Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 3T/44/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4412010141

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 03. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Cecilia Meliskova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2012:4412010141.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkynou JUDr. Ceciliou MeliSkovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 19. 03. 2012 takto

rozhodol:

Obzalovani :

1) G. Q., K. XX XX XXXXB. K. G., . 0. P.K. Z,, LR. XX, 0. V. V,,

X.)F. S., K. XX XXXXXX B. K. G, . 0. P. K. Z, V.. X.Z. XX, V. 0. S. C. XX T. V. 0., U. V. O. X. G.
U KPV,0.VV,

sU vinni, ze

obzalovany G. Q.

1.) potom €o dfia 09.04.2005, asi o 20.00 h, spoluobvineny Peter Mazan (vylu¢eny na samostatné
konanie a rozhodnutie pod inu spisovu znacku) vzal v zahradnej pivarni FIT na Jiraskovej ulici v Novych
Zamkoch, tam sa nachadzajuce klu¢e od motorového vozidla znagky Ford Fiesta Courier Diesel 1.8D,
bielej farby,
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evidengného Cisla K. XXX O., rok vyroby 1999, VIN: WFOSXXBAJ5XC0O2578, vyrobného Cisla motora:
XCO02578, o ktorych vedel, Ze tieto stratil V. S., K. XX XX.XXXX, I. O. K. G., K. D. XX a ktoré patrili v
tom Case leasingovému najomcovi Z. S., K. XX. XX.XXXX, I. O. K. G., K. D. XX, po vzdjomnej dohode so
spoluobvinenym V. Q. predmetné vozidlo, majuce hodnotu 3319,39 €, zaparkované na Jiraskovej ulici v
Novych Zamkoch, nastartovali, odisli s nim do mesta Nové Zamky, kde ho s prestavkami pouzivali az do
rannych hodin a potom ho zaparkovali pri Eerpacej stanici Slovnaft na Ulici Vypalisko v Novych Zamkoch,
pricom spoluobvineny V. Q. pri manipulécii s vozidlom poskodil zamok dveri a kablovanie vozidla a z
vozidla odcudzil motorov( pilu a autoradio, &im spdsobil poskodenej Z. S.A., K. XX.XX.XXXX, I. O. K.
G., K. D. XX, poskodenim vozidla $kodu vo vyske 132,80 € a odcudzenim veci Skodu vo vyske 210,--€,

obzalovani G. Q. U. F. S.

X.) dia 22.04.2005, v &ase asi 0 14.00 h, v obci Dvory nad Zitavou, pred pohostinstvom Cira - Carda,
po predchadzajucej slovnej vymene nazorov, napadli poskodeného X. D., K. XX. XX.XXXX, I. O. P. K.



ZH.,W.B. XX, |, Z.R. G. Q. ho opakovane udieral pastami do tvare a obvineny F. S. ho tahal zozadu,
v dosledku &oho poskodeny X. D.O. spadol na zem a obaja obvineni nasledne kopali poskodeného
leZiaceho na zemi nohami po celom tele, im mu spdsobili zranenie, a to zlomeninu IX. rebra vpravo bez
posunu, ktoré si vyziadalo minimalne trojdfiova hospitalizaciu v nemocnici a s fiou suvisiace naklady vo
vySke 4,98 € a dobu lie€enia a praceneschopnosti v trvani 18 dni,
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obZalovany F. S.

3.) diia 27.05.2004, v presne nezistenom Case, v meste Nové Zamky, prostrednictvom obchodného
zastupcu uzatvoril so spolo¢nostou HOME CREDIT SLOVAKIA, a. s., Teplicka 7434/147, Piestany,
ICO: 36 23 4176 Gverovu zmluvu Sislo 5404121725, za ugelom poskytnutia revolvingového Gveru na
sumu 995,82 € (30.000,--Sk) prostrednictvom platobnej karty YES, ktora bola telefonicky aktivovana
27.05.2004 a bola z nej od¢erpana suma 995,82 € (30.000,--Sk), pricom obchodnému zastupcovi pri
uzatvoreni zmluvy predloZil potvrdenie o zamestnavatelovi a vySke prijmov, v ktorom boli uvedené
nepravdivé Udaje, Uver sa zaviazal splacat mesacnymi splatkami po 39,83 € (1200,--Sk), z celkovej sumy
uhradil len dve splatky spolu vo vyske 79,67 € (2400,--Sk), dalSie splatky nesplacal, ¢im posSkodene;j
spoloénosti HOME CREDIT SLOVAKIA, a. s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 23 4176 sposobil
Skodu vo vyske 995,82 € (30.000,--Sk), z ktorej dosial nebola uhradena Skoda vo vySke 916,15 €
(27.600,--Sk),

teda

obzalovany G. Q.
v bode 1.)

spoloénym konanim so spoluobvinenym V. Q. (vyli€éenym na samostatné konanie a rozhodnutie pod
inu spisovu znacku)

sa zmocnil cudzieho motorového vozidla v umysle prechodne ho pouzivat, spachal taky €in vo vztahu
k motorovému vozidlu vacsej hodnoty,

obZalovani G. Q. U.F. S.

v bode 2.)

spolo€nym konanim

- inému umyselne ubliZili na zdravi,

- dopustili sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Zze napadli iného,
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obzalovany F. S.
v bode 3.)

vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
alebo na splacanie averu, a tak mu spdsobil malu Skodu,

ty m spachali



obzalovany G. Q.
v bode 1.)

spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zékona Cislo 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov so
spoluobvinenym V. Q. (vylu€enym na samostatné konanie a rozhodnutie pod inu spisovu znacku)

precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pismeno
c) Trestného zakona €islo 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov,

obZalovani G. Q. U.F. S.

v bode 2.)

spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona

- preCin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona &islo 300/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov,

- precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona €islo 300/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov,

obZalovany F. S.
v bode 3.)

pre€in uverového podvodu podla § 222 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov.
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Za to sa odsudzuju :

Obzalovany F. S.:

Podla § 222 odsek | Trestného zakona a § 4l odsek | Trestného zakona a § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného
zakona s prihliadnutim na pofah&ujucu okolnost § 36 pismeno |) n) Trestného zakona a pritazujucu
okolnost § 37 pismenom h) Trestného zakona k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani I5 (patnast)
mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a) Trestného zakona a § 50 odsek | Trestného zakona vykon trestu sa
podmienecne odklada a urCuje sa skuSobna doba 2 (dva) roky.

U obzalovaného G. Q.Y.

sud podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k trestu, ktory mu
bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp. zn. 2T 122/2010 zo dra 17.08.2010
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek | Trestného zakona vo vymere 8 mesiacov
nepodmienecéne v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom straZenia a ktory vykonal 26.07.2011,
ako aj vo vztahu k trestu, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T
160/10 zo dna 02. 12. 2010 pre precin neopravnené obohatenie podla § 226 odsek | Trestného zakona
vo vymere | rok, ktory bol odloZzeny na skuSobnu dobu 2 roky, ktord koné&i diiom 28.03.2013.



I?odl’a § 288 odsek | Trestného poriadku poskodena Z. S., 0. K. G., K. J. U. X. D.S,, O. P. K. Z., W. B.
C.. J. a poSkodena spolo¢nost Home Credit PieStany a.s. Teplicka 7434/147 sa s narokom na nahradu
Skody odkazuju na obd&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



