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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyriou JUDr. Zuzanou Singerovou v spore zalobcu: Slovenska komora
medicinsko-technickych pracovnikov, so sidlom Karpatské namestie 10A, Bratislava, ICO: 42140251,
zastupeny: Advokatska kancelaria UHRINCAT — VAJDA s.r.0., so sidlom Rybné namestie 1, Bratislava,
ICO: 51308185, proti zalovanému: A. B., narodeny XX.X.XXXX, bytom B. XX, C. C. D., o zaplatenie 75
eur s prisluSenstvom a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, o doplneni rozsudku, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi néklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,50 eur do
3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu podanym na upominacom sude a jeho doplnenim
pozadoval, aby sud rozhodol, Ze Zalovany je povinny zaplatit mu 75 eur s prisluSenstvom, nahradil
trovy konania na sudnom poplatku vo vySke 16,50 eur a trovach pravneho zastupenia vo vyske 106,32
eur za tri ukony pravnej sluzby (1/ prevzatie a priprava, 2/ predZalobna vyzva, 3/ pisomné podanie na
sud) a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,50 eur s tym, Ze ak by sud nepozadoval
predzalobnu vyzvu za trovy pravneho zastupenia tak, aby mu ich priznal tiez ako naklady spojené
s uplatnenim pohladavky vo vyske tarifnej odmeny, rezijného pausalu a DPH.

2. Sud o zalobe rozhodol rozsudkom zo dfa 18.9.2023 ¢.k. 10C/52/2023-73 tak, Zze konanie sa v Casti
o zaplatenie 50 eur zastavil, rozhodol, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 25 eur s prislusenstvom,
Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 %, ale nerozhodol
o naroku na zaplatenie nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, ktory rozsudok uz medzi¢asom
nadobudol pravoplatnost.

3. KedZe Zaloba bola v €asti ndkladov spojenych s uplatnenim pohladavky neuplna a nezrozumitelna,
pretoZe z nej nebolo zrejmé, Ci Zalobca poZaduje zaplatit ako naklady spojené s uplatnenim pohladavky
aj naklady na predzalobnu vyzvu, v akej vySke a na ich preukazanie neboli oznadené Ziadne dékazy,
vyzval sud zalobcu uznesenim zo diia 19.9.2021 &.k. 10C/52/2023-62 na opravu a doplnenie Zaloby.



4. Zalobca na vyzvu studu uviedol, Ze naklady na predzalobni vyzvu pozaduje priznat v ramci trov
konania a Ziadal, aby mu ich sud priznal s tym, Ze trvd na tom, aby sud rozhodol, Ze Zalovany je povinny
zaplatit mu za predzalobnu vyzvu aj postovné vo vyske 1,50 eur.

5. Sud za ugelom prejednania naroku na zaplatenie nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo
vySke 1,50 eur nariadil na den 13.11.2023 pojednavanie, na ktoré predvolal pravneho zastupcu Zalobcu
a zalovaného, ktori obaja mali predvolanie doru¢ené, na pojednavanie sa nedostavili a ospravedinili
svoju neucast. Pravny zastupca Zalobcu uviedol, Ze Ziada, aby sud jeho naroku vyhovel, pretoze
vynaloZenie ndkladov na postovné vo vyske 1,50 eur bolo preukézané z predloZzeného dokladu, ktory
je sucastou spisu.

6. Podla § 225 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak nerozhodol sud v rozsudku o
niektorej Casti predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj
bez navrhu.

7. Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

8. Pretoze sud v rozsudku nerozhodol o nakladoch spojenych s uplatnenim pohfadavky, ktoré Zalobca
po oprave a doplneni Zaloby poZaduje zaplatit vo vySke 1,50 eur, doplnil rozsudok, ktory uz medzi¢asom
nadobudol pravoplatnost podfa § 225 ods. 1 a 2 CSP na navrh Zalobcu tak, Ze Zalovany je povinny
zaplatit' Zalobcovi naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 1,50 eur do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre. (§ 362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka tohto konania. (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP) V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(§ 365 ods. 2 CSP)



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



