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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Trebigove sudkyriou JUDr. Eliskou Conkovou vo veci starostlivosti sidu o maloletu N. I,
G.. XX.XX.XXXX, K. F. G., zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
v TrebiSove, na navrh navrhovatela W. |., G.. XX XX.XXXX, K. E., J. XXXX/XX, za ucasti poru¢nika P.
K., G.. XX.XX.XXXX, E. K. E., J. XXXX/XX, t.&. Ustav na vykon vézby a UVTOS, ul. Florianska &. 18,
KoSice o0 zmenu porucnika takto

rozhodol:

Ustanovuje W. I, G.. XXXXXXXX, E. K. E., J. XXXX/XX za poruCnika maloletej N. 1., G..
XX XX XXXX.

Poruénik je povinny o maloleti N. |. sa osobne starat, zabezpeCovat jej riadnu vychovu a vyzivu,
preberat a poberat’ sirotsky déchodok, rodinné pridavky, socialne davky, davku socialnej pomoci,
spravovat’ jej majetok a zastupovat ju v beznych veciach, okrem uzatvarania zmluv, ktoré podliehaju
schvaleniu sudu.

Porucnik W. ., G.. XX.XX.XXXX je povinny v lehote 6 mesiacov podat’ sudu spravu o maloletej N. I.,
G.. XX.XX.XXXX a v pripade nadobudnutia majetku maloletou N. I., v lehote 6 mesiacov podat spravu
o nakladani s tymto majetkom.

Meni sa pravoplatny rozsudok Okresného sudu TrebiSov €.k. 7P/317/2009-22 zo dfia 16.11.2009
vo vyrokovej Casti o ustanoveni porucnika.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel W. I., G.. XX XX.XXXX sa domahal toho, aby sud zmenil poru¢nika u maloletej N. I.,
G.. XX XX XXXX, nakolko ustanoveny porucnik P. K., G.. XX.XX.XXXX bol odsudeny na dva roky
nepodmienecne a diia 22.09.2011 bol vzaty do vazby, pricom dieta sa ocitlo bez zakonného zastupcu.
Poruénik P. K. sa k danej veci nevyjadril.

Kolizny opatrovnik navrhol vyhoviet navrhu v celom rozsahu.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, listinnymi dékazmi a bol zisteny tento
skuto&ny stav veci:

Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €.k. 7P/317/2009-22 zo diia 16.11.2009 bol zmeneny pravoplatny
rozsudok Okresného sudu TrebiSov zo dria 30.04.2008 €.k. 7P/77/2008-25 tak, Ze bol ustanoveny



P. KU, G.. XX.X.XXXX za poruénika maloletej N. I., G.. XX.XX.XXXX s osobnou starostlivostou.
Poruénikovi bol zarovern vymedzeny rozsah prav a povinnosti. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dha
24.11.2009.

Uznesenim Okresného sudu TrebiSov €.k. 8P/305/2011-17 zo dria 10.10.2011 bola maloleta N. I., G..
XX XX XXXX do€asne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti W. ., G.. XX.XX.XXXX, K. E., J.
XXXX/XX a to do pravoplatného skon&enia veci o0 zmenu poruénika u maloletej N. 1., G.. XX XX.XXXX.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 03.11.2011 a stalo sa vykonatelnym dra 10.10.2011.

Zo spravy o Setreni pomerov podanej Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Trebigove, &islo SDD
95/2009 zo dia 06.03.2012 sa zistuje, Ze navrhovatel W. |., G.. XX XX.XXXX je strykom maloletej N. I..
Je Zenaty s L. I., G.. XX XX.XXXX a manzelstvo uzavreli diia XX.XX.XXXX. Byvaju v romskej osade v
E.U., v 3-izbovom byte. Navrhovatel pobera prispevok na opatrovanie v sume 261,12 Eur, opakovany
prispevok pre mal. G. I., G.. XX. XX XXXX, ktora mu bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti
v sume 106,40 Eur mesacne, ako aj pridavok na dieta pre dve vlastné deti v sume 45,08 Eur a pre
maloletd G. I. a N. I., v sume 45,08 Eur.

Maloleta N. I. je sirota. Matka dietata M. ., G.. XX.XX.XXXX zomrela dria XX.XX.XXXX. Otcovstvo u
dietata nebolo uznané. Poru¢nik maloletej P. K., G.. XX XX.XXXX bol rozsudkom Okresného sudu v
TrebiSove €.k. 3T/66/2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Kosice ¢.k. 7To/77/2011-106 zo dna
22.09.2011 odsudeny na 28 mesiacov nepodmienecéne, pricom dria 22.09.2011 bol vzaty do VTOS.
Maloleta N. 1., G.. XX.XX.XXXX je Ziackou 3. ro¢nika SZS - M. R. Stefanika 83 v TrebiSove.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine porucnik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 58 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti o ustanoveni poruénika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

Podla § 58 ods. 4 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poruénika a najmene;j
dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a orgdnom socidlnopravnej ochrany vykon funkcie poruénika
hodnoti.

Podla § 58 ods. 5 Zakona o rodine za porusenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata
zodpoveda poruénik podla vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.

Vzhfadom na prevedené dokazovanie a v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud ustanovil
navrhovatela W. [, G.. XX XX.XXXX za poruc¢nika pre maloletd N. I., G.. XX.XX.XXXX, kedze
navrhovatel spifia osobnostné a moralne predpoklady na vykon takejto funkcie a je v prospech a v
zaujme maloletého dietata, aby mu bol ustanoveny poruénik, nakolko dieta sa ocitlo bez zakonného



zastupcu z dévodu vykonavania trestu odfiatia slobody ustanoveného porucnika P. K., G.. XX.XX.XXXX.
Zaroven bol novému porucnikovi vymedzeny rozsah prav a povinnosti.

O trovach konania bolo rozhodnuté v zmysle § 146 ods. 1, pism. a/ O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem byvalého poruénika, ktory ma moznost podat’
odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorugenia na tunajsi sud.



