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ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:3123210323.2
Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom,
dieta rodiCov, matky: C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A., a otca: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E. F. B. XXX/XX, D. G. D., za Gi&asti: C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vdhom na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

H. G. F. C. 1. A, D. XXX/X, A., je povinné odovzdat mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, do doCasnej
starostlivosti I., J., . H. K., K. XXX, XXX XX D. E. B..*

II. ZruSuje sa neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim okresného sudu Tren&in €.k. XXXXXX/X/
XXXX = X zo dna 15.08.2023.

lll. Ziaden z uéastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych vec a rodiny Nové Mesto nad Vahom podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sud ulozi H. G. F. C. I. A.,, D. XXX/X, A. povinnost odovzdat mal. A. B., nar.
XX XX XXXX, do do€asnej starostlivosti I., J., I. H. K., K. XXX, XXX XX D. E. B.. Uviedol, Zze malolety A.
C.D. aA.B.. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €.k. 4C/89/2011-16 bolo manzelstvo
rozvedené a obe deti boli zverené do starostlivosti matky. Uznesenim Okresného sidu v Novom Meste
nad Vahom Sp. zn.: 12P/73/2019-10 zo dfia 17.12.2019 bol mal. Michal zvereny do do€asnej osobne;j
starostlivosti manzelov L. A. M. (E.), nar. XX.XX.XXXX a N. M., I. O., nar. XX.XX.XXXXX, obaja bytom P.
l., Q., F. XXXX/XX. Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom Sp. zn.: 9P/75/2019-71 zo
dnia 05.03.2020 bol mal. Michal zvereny do osobnej starostlivosti otca A. B., nar. XX. XX.XXXX. Okresny
sud Trencin rozsudkom ¢&: 8P/50/2023-36 zo diia 20.06.2023 zveril maloletého do nahradnej osobnej
starostlivosti sestry C. B. nar. XX. XX.XXXX. Uznesenim Okresného sudu Trenc&in &: 77PP0m/1/2023-7
zo diia 15.08.2023 bol malolety zvereny do dolasnej starostlivosti H. G. F. C. I. A, D. XXX/X, A..
Mal. Michal v Skolskom roku 2022/2023 ukongil prvy roénik Spojenej Skoly v 1., odbor polnohospodar.
V septembri 2023 nastupil do druhého ro¢nika, ale koncom septembra tam uz odmietal chodit. V CDR
odmietal dodrzZiavat pravidla, leZzal len na posteli. Vulgarne sa vyjadroval, negativne narusal atmosféru v
skupine. Z vychadzok sa vracal nepricetny, len sedel a nekomunikoval. Drfia 25.09.2023 bol v CDR mal.
Michalovi vykonany test na pritomnost’ drog v moci s pozitivnym vysledkom. S maloletym bol vykonany
pohovor o Skodlivosti tychto latok na fudsky organizmus. Dria 05.10.2023 priznal personalu CDR svoju
zavislost na drogach a prejavil zaujem zavislost riesit dlhodobym lie€enim. Dra 09.10.2023 bol na
Ziadost’ pedopsychiatriCky A. N. A. umiestneny v G. J. G. A. N. R. s diagnézou syndrom zavislosti na
kanabinoidoch a abuzus viacerych psychoaktivnych latok (alkohol, pervitin, MDNA). V sprave zo dna
02.11.2023 A. S. M. odporuca pokracovat'v lie€be v resocializatnom zariadeni. Sdm malolety verbalizuje



snahu o abstinenciu a dalSiu lie€bu zavislosti v $pecialnom zariadeni. Predpokladany termin ukon&enia
hospitalizacie je dfia 14.11.2023 s nutnostou okamzitého prelozenia do niektorého z resocializaénych
stredisk. Poruchy spravania mal. Michala, ktoré sa prejavuju v désledku poZivania drog su uz takého
charakteru, Ze v zaujme zamedzenia dalSich spologensky nebezpe&nych prejavov spravania ako
aj ochrany zdravia maloletého je nevyhnutné bezodkladne zabezpedit jeho pobyt v resocializatnom
stredisku pre drogovo zavislych a inak zavislych na zaklade rozhodnutia sudu. V sucasnosti sa
realizuje detoxikac¢na lie€ba maloletého v G. J. G. A. N. R.. Je nevyhnutné dodrzat’ naslednost’ medzi
ukoncenim detoxikacie a nastupom do resocializacného strediska, ¢im sa zamedzi moznosti kontaktu
s drogou. I, J. I. H. K. suhlasi s prijatim a zaradenim maloletého do ich resocializatného programu.
Preto ako prislusny organ socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately, navrhujeme
vydanie neodkladného opatrenia podla § 367 CMP. Zaroven navrhujeme zrusit neodkladné opatrenie
nariadené Uznesenim okresného sudu Tren&in &.k. XXXXXX/X/XXXX — X zo dna 15.08.2023, nakolko
dria 19.03.2024 nadobudne mal. Michal pInoletost.

2. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 4C/89/2011-16 bolo rozvedené manzelstvo
rodiCov maloletého a v tom &ase maloleta C. a malolety A. boli zvereni do osobnej starostlivosti matky,
zo strany otca bolo na maloleté deti ur€ené vyzivné.

3. Neodkladnym opatrenim nariadenym uznesenim Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom ¢.k.
12P/73/2019-10 zo dia 17.12.2019 bol mal. Michal zvereny do do€asnej osobnej starostlivosti manzelov
L. A. M., nar. XX. XX.XXXX a N. M., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom P. I., Q., F. XXXX/XX.

4. Tunaj8i sud rozsudkom &. k. 9P/75/2019-71 zo dfia 05.03.2020 zveril maloletého A. do osobnej
starostlivosti otca a zo strany matky urcil vyzivné vo vyske 50,- Eur mesacne. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 05.03.2020.

5. Rozsudkom Trencin &.k. 8P/50/2023-36 zo dna 20.06.2023 sud zveril maloletého A. do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky C. B., nar. XXX XXXX, ktord bude maloleté dieta zastupovat v
beZznych veciach a spravovat jeho majetok. Zo strany matky suad ur€il vyzivné na maloletého sumou
vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta a zo strany otca sud ur€il
vyzivné sumou vo vySke 40,-Eur mesacne.

6. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&.k. 77PPOm/1/2023 zo dfia 15.08.2023 sud nariadil neodkladné
opatrenie v zneni:

.Malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX, sa doCasne zveruje do starostlivosti H. G. F. C. I. A., D. XXX/X, A..*
Z oddvodnenia tohto uznesenia vyplynulo, Ze C. B., ktorej bol malolety zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti, nezabezpeduje riadne starostlivost o maloletého, priSla o byvanie, toho &asu prespava
v roznych chatkach, pripadne v stane, neskér jej umoznil byvanie stary otec L. M. v jeho domacnosti.
Malolety A. nema blizku osobu, ktora by mohla o neho zabezpedit starostlivost. Matka nema podmienky
na zabezpedlenie starostlivosti o maloletého, nema stale byvanie, ani pracu, resp. prijem. Pokial ide
o otca, vztah maloletého a otca je naruSeny do takej miery, Ze tato skuto¢nost zabrariuje zvereniu
maloletého do osobnej starostlivosti otca. Stary otec maloletého L. M. nesuhlasi so starostlivostou
o maloletého, nema zdujem o zverenie maloletého do jeho nahradnej osobnej starostlivosti. E. A.
poziadal o umiestnenie do H. G. F. C. |. A..

7. Podfa § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla ods. 2 na ucely tohto zédkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

8. Institut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

9. Podfla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, (dalej len CMP), neodkladnym opatrenim
mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.



10. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa asporn osvedCila danost prava a aby
neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit az
rozhodnutim vo veci samej, priCom je vzdy potrebné prihliadat’ na zaujem maloletého dietata.

12. Neodkladné opatrenie nie je koneé&né rozhodnutie a neprejudikuje prava a zaujmy ucastnikov. Sud
mdbze nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli doCasne upravené pomery u€astnikov,
alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny, a to za predpokladu naliehavosti
poZadovanej Upravy pravnych, nielen faktickych pomerov t€astnikov, kedy si situacia vyZaduje okamZity,
i ked len do¢asny, zasah sudu.

13. Navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom na nariadenie neodkladného
opatrenia, sud posudil ako dbévodny, nakolko v danom pripade existuje stav vyzadujuci Upravu
neodkladnym opatrenim.

14. V konani bolo osvedcené, Ze malolety A. ma dlhodobejSie problematické spravanie, o Eom svedci
i nariadenie vy3Sie uvedeného neodkladného opatrenia. Posledne bolo tunaj§im sudom nariadené
neodkladné opatrenie a to Uznesenim ¢&.k. 77PPOm/1/2023 zo dha 15.08.2023, na zaklade ktorého
bol malolety A. do€asne zvereny do starostlivosti H. G. F. C. I. A., D. XXX/X, A.. Spravanie maloletého
v zariadeni bolo dIhSiu dobu zhorSené, malolety v CDR odmietal dodrziavat pravidla, lezal len na posteli,
vulgarne sa vyjadroval, negativne narusal atmosféru v skupine. Nasledne bolo u maloletého zistené
pozivanie drog. Malolety dfa 05.10.2023 priznal personalu CDR svoju zavislost na drogach. Mal zaujem
o absolvovanie lie€enia, pricom dia 09.10.2023 bol umiestneny v G. J. G. A. N. R. s diagn6zou syndrom
z4vislosti na kanabinoidoch a abuzus viacerych psychoaktivnych latok. A. S. M., lekarka v G. J. G. A.
N. R. odporuca pokraCovat v lieCbe v resocializatnom zariadeni s tym, Ze malolety je Uplne spbsobily
absolvovat resocializacny proces. (sprava zo diia 02.11.2023). Malolety ma zaujem o dalSiu lieCbu
zavislosti v Specialnom zariadeni. Po ukon&eni lieCby (dha 14.11.2023) je potrebny nasledny nastup
niektorého z resocializaénych stredisk. Sud sa stotoZfiuje s navrhom uradu v tom smere, Ze poruchy
spravania maloletého A., ktoré sa prejavuju v désledku pozivania drog, su uz takého charakteru, Ze
v zaujme zamedzenia dalSich spoloCensky nebezpecénych prejavov spravania, ako aj ochrany zdravia
maloletého, je nevyhnutné bezodkladne zabezpedit jeho pobyt v resocializaénom stredisku pre drogovo
z4avislych a inak zavislych.

15. Sud je toho nazoru, Ze v konani boli osved&ené skuto€nosti, pre ktoré sud povazuje nariadenie
navrhovaného neodkladného oparenia za ddlezité a nariadenie neodkladného opatrenia je jednoznacne
v zaujme maloletého. RieSenim v danej situacii sa javi ako absolutne nevyhnutné, nariadit’ navrhované
neodkladné opatrenie. Z vySSie uvedenych dévodov vyplyva, Ze v predmetnej veci je tak osvedCena
potreba neodkladnej Upravy pomerov na strane maloletého A.. V zaujme maloletého A. je pokraovat
v realizovanej lie€be, a to v navrhovanom zariadeni, pricom umiestnenie maloletého do tohto zariadenia
je v jeho zaujme. Zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vietkych
veciach, ktoré sa ho tykaju a povinnostou sudu pri rozhodovani vo veciach maloletych je v prvom rade
sledovat ich najlepsi zaujem.

16. Z vySSie uvedenych dévodov sud rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia podfa § 367 ods.
1 CMP a ulozil H. G. F. C. I. A., D. XXX/X, A. povinnost odovzdat mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, do
docasnej starostlivosti I., J., . H. K., K. XXX, XXX XX D. E. B..

17. Sud s poukazom na § 363 CMP zrusil neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim okresného sudu
Tren€in €.k. 77PPOmM/1/2023 — 7 zo diia 15.08.2023 z dévodu zmeny pomerov na strane maloletého.

18. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného sporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z uCastnikov pravo na ich nahradu nepriznal.

19. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia a to na Okresnom sude
Treng&in (trojmo). O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kio ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci ( § 62 ods.1 CMP). ]
Odvolacie dévody mozno menit’ a doplfhat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).



