Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: PN-24Csp/9/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2522200419

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Vrbjar

ECLI: ECLI:SK:0STT:2023:2522200419.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, sudca JUDr. Peter Vrbjar, v pravnej veci Zalobcu: Allianz - SIovenslSé poistoviha a.
s., so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700, proti zalovanému S. A., narodeny
XX XX XXXX, bytom S. XXXX/XX, X., o zaplatenie 129,48 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 129,48 Eur do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

II.S4d priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanému v rozsahu 100 %.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej in§tancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajSiemu sidu diia 04.03.2022 Ziadal Zalobca, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost’ k uhrade sumy vo vyske 129,48 Eur titulom neuhradenych splatok poistného do ukoné&enia
poistného zmluvného vztahu. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze dfia 20.03.2019 uzatvoril so Zalovanym ako
poistnikom poistnt zmluvu &. XXXXXXXXXXX o Zivotnom poisteni typu S. Z. so zadiatkom poistenia
dna 21.03.2019. Na zaklade tejto zmluvy bol Zalovany povinny platit’ poistné vo vyske 42,70 Eur v
mesadnych poistnych obdobiach so splatnostou k 21.dfu kazdého mesiaca platnosti zmluvy. Zalovany
mal zaplatené poistné do 20.05.2019, poistné za dalSie poistné obdobie poénuc odo dha 21.05.2019
nezaplatil. V dalSom Zalobca poukazal na to, Zze poistovatel je povinny doruit vyzvu na zaplatenie
poistného do jedného mesiaca odo dna splatnosti poistného. Ak nebola vyzva doru€ena, poistenie
zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo diia jeho splatnosti. Vzhlfadom k tomu,
Ze Zalobca vyzvu podla prevej vety ust. § 801 ods. 2 OZ nedorudil do 1 mesiaca odo dria splatnosti
poistného, poistna zmluva zanikla tri mesiace od splatnosti poistného splatného dfia 21.05.2019, t.j. dha
21.08.2019. Zalobca si v zmysle § 803 ods. 1 OZ voci Zalovanému uplatnil diZné poistné za obdobie
od 21.05.2019 - 21.08.2019 v celkovej vyske 129,48 €. Zalobca Zalovaného na povinnost zaplatit
pohladavku pisomne upozornil, avSak neuspesne.

2.V skratenom konani bol vydany platobny rozkaz &. k. 24Csp/9/2022-31 zo dria 16.03.2022, ktory bol
Uznesenim &.k. 24Csp/9/2022-59 zo dha 11.07.2022 zruSeny pre nedoru¢enie Zalovanému do vlastnych
ruk.

3. KedZe sudu sa nepodarilo zistit' adresu Zalovaného, na ktorej sa aktualne zdrziava, postupoval pri
dorucovani Zaloby postupom podla § 116 ods. 2 CSP a pri doru€ovani ostatnych pisomnosti postupom
podla § 106 ods. 3 CSP tak, Ze mu doru€oval pisomnosti ich oznamenim na uradnej tabuli sudu a
webovej stranke sudu.



4. Sud vo veci nariadil pojednavanie ktorého sa Zalobca nezu&astnil, svoju neucast ospravedinil a
suhlasil s rozhodnutim bez jeho pritomnosti, Zalovany svoju neucast neospravedinil. Na pojednavani sud
vykonal dokazovanie oboznamenim poistnej zmluvy S. Z. zo diia 20.03.2019, poistky k poistnej zmluve
€. XXXXXXXXXX, vyzvou na zaplatenie zo dha 02.07.2109, oznamenim o zaniku poistnej zmluvy,
vypisom z inkasného uctu poistnej zmluvy, ako aj daldimi dékazmi vykonanymi v priebehu konania a
zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Zalobca uzavrel so Zalovanym dria 20.03.2019 poistnt zmluvu, ktorej predmetom bolo rizikové Zivotné
poistenie pre pripad smrti, irazu, ¢i choroby. Zaliatok poistenia bol dojednany na 21.03.2019. Poistné
bolo dojednané vo vyske 42,70 Eur mesacne. Spbsob platenia poistného bol dojednany bankovym
prevodom. Na znak uzatvorenia poistného vztahu vydal Zalobca Zalovanému poistku. Z vypisu z
inkasného uctu poistnej zmluvy sud zistil, Ze Zzalovany dlhuje Zalobcovi na poisthom celkom sumu vo
vyske 129,48 Eur az do zaniku poistnej zmluvy. Zalobca vyzval Zalovaného vyzvou zo dfia 02.07.2019
na uhradu nezaplateného poistného vo vyske 85,40 Eur s upozornenim, Zze ak poistné za najstarsie
neuhradené poistné obdobie od 21.05.2019 do 20.06.2019 vo vyske 42,70 splatné dnha 21.05.2019,
nebude zaplatené do 3 mesiacov odo diia jeho splatnosti, poistenie zanikne. Zalobca sudu nepreukazal
doru¢enie danej vyzvy do sféry dispozicie Zalovaného. Listom zo dfia 03.09.2019 oznamil Zalobca
Zalovanému, Ze doslo k zaniku poistnej zmluvy Cislo XXXXXXXXXX ku dfiu 21.08.2019 a zostatok na
jeho poistnej zmluve predstavuje ku driu jeho zaniku sumu vo vyske 129,48 Eur. Zalovany dand sumu
neuhradil.

6. Podla § 801 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom pre posudenie pravneho vztahu, poistenie
zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch
mesiacov odo dia jeho splatnosti.

7. Podfla § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, v zneni platnom pre posudenie pravneho vztahu, poistitel
ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

8. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze medzi stranami sporu do$lo k platnému dojednaniu
poistného vztahu, predmetom ktorého bolo dojednanie Zivotného poistenia pre pripad smrti, drazu,
¢i choroby. V konani mal sud za preukazané, Ze Zalovany neuhradil poistné za poistné obdobie od
21.05.2019 do 20.06.2021 vo vySke 42,70 Eur splatné dria 21.04.2019, ktoré nebolo zaplatené ani do 3
mesiacov od jeho splatnosti. Zalovany dlzné poistné nezaplatil. Z uvedeného dévodu poistenie zaniklo
v sulade s § 801 ods. 1 Ob¢&ianskeho zakonnika do troch mesiacov od splatnosti poistného t.j. najneskér
21.08.2019. Zalobca méa v sulade s § 803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika pravo na zaplatenie poistného
za dobu do zaniku poistenia vo vyske Zalovanej sumy. Na zaklade uvedeného potom sud v sulade s
§ 803 ods. 1 Obcdianskeho z&konnika priznal Zalobcovi pravo na Uhradu poistného az do jeho zaniku,
t.j. vo vySke Zalovanej sumy.

9. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP
tak, Ze priznal uspeSnému Zalobcovi pravo na nahradu trov konania voci Zalovanému v plnej vyske.
Trovy konania budu vycislené v samostatnom uznesenim vypracovanym vy$8im sudnym uradnikom po
pravoplatnosti tohto konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €0 mu exekuény titul uklada (§ 48 ods. 2 Exekué&ného
poriadku).
Exekuciu vykond exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 ods. 1 Exekuéného
poriadku).



