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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Na hlavnom pojednavani konanom drfia 14.3.2012 na Okresnom sude vo Zvolene senat v zlozeni
predseda senatu JUDr. Beata GeSvantnerova, prisediace Anna Benkova, JUDr. Michaela Migasova v
trestnej veci obzalovaného S. N. za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a iné takto,

rozhodol:

Sud podla § 41 ods. 3 a zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje vyrok o vine a treste rozsudku
Okresného sudu Zvolen Cislo 4T 146/2008 z 12.12.2008 pravoplatného 06.01.2008 vo vyroku o vine v
bodoch 1/, 2/ a cely vyrok o treste tohto rozsudku u obzalovaného ml. S. N.U., ktorym mu bol uloZeny
podmienecny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov so skisobnou dobou v trvani 1 roka ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tieto rozhodnutia nadvazujuce ak vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad a pri viazanosti so skutkovymi pravnymi zavermi uvedenymi v tomto rozsudku uznava

obzalovaného ml. S. N. 1/, nar. XX. XX.XXXX v J., trvale bytom J., S. XXX/X

vinnym

ze

obzalovany ml. S. N. C. D. 1/ rozsudku

dniia 14.12.2007 v presne nezistenom €ase postupne nepravidelne na viackrat do 05.01.2008 v obci I.,
okres J. spolo¢ne po vzajomnej dohode v miestnom pohostinstve vyuzili nepozornost’ ¢asnika a z jeho
volne odloZenej penazenky na pulte vy&apu odcudzili rozne financné Ciastky v celkovej vySke 1 828,98
eur ( 55 100,-Sk), pricom 235,67 eur ( 7 100,-Sk) mu bolo vratenych, ¢im tymto konanim majitelovi
penazenky a financnej hotovosti C. K., nar. XX.XX.XXXX trvale bytom |. XX, spdsobili Skodu kradezou
1 593,31 eur,

obzalovany ml. S. N. sdm v bode 2/ rozsudku

v presne nezistenej dobe od 17.30 h dfia 17.01.2008 do 07.30 h na 19.01.2008 po spolo¢nej dohode s
T. P, nar. XX. XX.XXXX a K. L., nar. XX.XX.XXXX v kat. obce H. R., €ast' W. - K. sa vlamal do priru¢ného
skladu druzstva Agrospol H. R. tak, Zze nezistenym sp&sobom odstranili visiaci zamok na dverach skladu,
vosli do objektu, odkial odcudzili 4 ks hydraulickych valcov, 1 ks prevodovku na kimny voz, 1 ks disk
s nabojom na koleso na zberaci voz, 2 ks kovové kolesa na pluhy s nabojmi, ¢im spol. Agrospol H. R.
sposobili Skodu 5 700,-Sk a poskodenim zamku 80,-Sk,

obzalovany ml. S. N. sdm v bode 3/ rozsudku

dna 26.01.2008 v ¢ase o 18.00 h v kat. obce H. R., ¢ast W. po predchadzajucej dohode s T.V. P, nar.
XX XX XXXXaml K. L., nar. XX.XX.XXXX, N. A, nar. XX.XX.XXXX, K. B., nar. XX.XX.XXXX a V. J., nar.
XX XX XXXX sa vlamal do priru€ného skladu druzstva Agrospol H. R. tak, ze spolo¢ne prislina OMV zn.
VW Golf k aredlu druzstva a nasledne N. A. spolo€ne s T. P. prisli ku skladu a rozbili sklenenu vyplfi okna
skladu, takto vnikli do sklada, odkial odcudzili 1 ks kardanovy hriadel na traktor, ¢im spolo€nosti Agrospol
H. R. sposobili kradezou skodu 5 000,- Sk, a poSkodenim sklenenej vyplne okna Skodu 750,-Sk,
teda

spolo¢nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu skodu

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona.



Zato sa odsudzuje
Obzalovany ml. S. N.

Podla § 189 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. j/,I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2,3, §41 ods. 1,2, 3, §
42 ods. 1,2, § 117 ods. 1 Tr. zadkona na uhrnny suhrnny spolo¢ny nepodmienecny trest odfiatia slobody
v trvani 27 / dvadsat'sedem/ mesiacov,

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu zarad'uje do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia,

Podla § 42 ods. 2 Tr. zadkona sud zruSuje rozsudok Okresného sudu Zvolen &.k. 3T 123/2009 zo dha
4.8.2010, pravoplatného v spojeni s uznesenim KS BB 5To 381/2010 vo vyroku o treste ktorym mu
bol uloZeny trest OS vo vymere 2 rokov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce
a vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poSkodeného C. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom |. s narokom
na nahradu Skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Sud vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie vysluchom obzZalovanych, poSkodeného C. K.,
svedkov K. I, K. J., S. N.N. starSieho, K. J., S. I, K. J., K. F., R. D., oboznamenim priestupkového spisu,
sprav, odpisov z registra trestov a spisu OS Zvolen 4T 146/2008.

Obzalovany ml. S. N. na hlavhom pojednavani vyuzil svoje pravo a odmietol vo veci vypovedat, tak isto
ml. N. J.. Preto bola &itana vypoved obZalovaného J. z pripravného konania, v ktorej tieZz vyuZil svoje
pravo a odmietol k veci vypovedal.

Poskodeny C. K. vypovedal, ze prvy krat zistil, Ze mu zmizlo 14 000,-Sk, vtedy ostala v pohostinstve
len jeho manzelka. Druhy krat mu zmizlo nevie kolko penazi, spolu to bolo ale do 48 000,-Sk. Viedy
bola pefazenka na tom istom mieste v pohostinstve bolo vela ludi. Ten treti krat bol pohostinstve so
svokrom, potom tam priSiel obZalovany J., kupil si nejaku mali¢kost’ a vtedy svokor iSiel zobrat’ do pivnice
vino. Medzi tym sa J. vratil s prazdnou ffaskou piva a pytal pIinu. Ked iSiel zobrat pivo do skladu videl,
Ze obzZalovany stal na inom mieste, oproti tomu kde stél predtym. Pytal od neho peniaze za pivo, tento
odmietol zaplatit, ruky mal vo vrecku. Povedal mu aby ukazal vrecka, nato vytiahol 7 100,-Sk. Ked' sa
ho pytal odkial to ma, povedal mu Ze okradol otca. Kazal mu peniaze vyloZit, zamkol krému a Siel za
jeho rodi¢mi. Cestou videl chrbat jednej osoby, ako prebehla za zastavku, ale nevie kolki tam boli. Doma
bola len mama, preto zavolali policiu. J. sa vtedy priznal, Ze tieto peniaze odcudzil v kréme a Ze kradol
aj predtym dva krat. Pefiazenku zobral na policiu so sebou, predtym zistil kofko mu v pefazZenke chyba.
Vychadzal pri tom aj z J. priznania. To Ze mu peniaze chybaju zistil cestou na policiu.

Svedok K. I. vypovedal zhodne ako v pripravhom konani. Spolo¢ne s S. I. prisli do pohostinstva,
posSkodeny K. im povedal, ze prichytil mladého Réma ako mu ukradol z penazenky asi 7 000,-Sk. Ten
mlady Rém sa im priznal. Tiez bolo zistené, Zze s S. N. uz v decembri 2007 takto vykonali kradez a ukradli
asi 5 000,-Sk potom opatovne 5 000,-Sk a potom dalSich 25 000,-Sk. Presne si uz nespomina. N. mal
davat pozor pri vchodovych dverach. Mali si zato nakupit alkohol a cigarety. Okrem toho svedok uviedol,
Ze im J. uviedol ako spolupachatela aj J. zD. 8. a Ze tie prvé dva razy kradol N. kym on a J. davali pozor.
Viac ako polovi¢ku penazi si mal nechat N.N.. Odvolal sa na obsah Uradného zaznamu, ktory spisoval
v tejto veci. Nemal k dispozicii kalendar ked spisoval tento zaznam.

Svedok K. J. otec obzalovaného vyuzil svoje pravo a odmietol vypovedat. V pripravhom konani
vypovedal, Ze so synom Ziadne problémy nikdy nemal. Vie len tofko, Ze syn mal zobrat krémarovi 7
100,-Sk, ktoré mu je ochotny vratit. Syn mu tvrdil, Ze viac nezobral.

Svedok S. N. starsi vyuzil tiez svoje pravo a odmietol vypovedat, bola €itana jeho vypoved z pripravného
konania. Tu uviedol, Ze v ase skutku byval so synom v spolo€nej domacnosti v J., deti vychovaval sédm.
Syn navstevoval matku v ..



Svedok K. J. vypovedal ako v pripravhom konani, trval na tom, Ze obZalovany Pupava mu dal asi 3
000,-Sk, potom €o sa pytal ¢i mu ma poziat. Spomina si Ze J. a N. si kupovali v kréme rézne veci. On
si tie peniaze zaniesol domov a odloZil. Spomina si Ze si vtedy N. s kamaratmi kupovali drahy alkohol a
zabavali sa. AZ neskdr sa dozvedel, Ze tie peniaze boli ukradnuté. Aj tak bol ochotny vratit' tie peniaze
po 1 000,-Sk mesacne poskodenému. Vtedy tam boli S. F., K. F., R. D. a K. D.. O kradeziach ni¢ nevie.
Peniaze mu N. dal vlastne preto, Ze nemal &im platit v kréme. Svedok zotrval na svojich tvrdeniach aj
po vyjadreni obZalovaného Ze nevidi logiku v tom Ze len tak daval 3 000.,-Sk chlapcovi, ktory tam bol
dva dni. Dalej svedok vyuzil svoje pravo a odmietol vypovedat.

Svedok S. |. vypovedal, Zze spolo¢ne s K. |. vykonali Setrenie v pohostinstve v I., avSak okolnosti si
nepamata, vSetko spisali do uradného zaznamu dia 05.01.2008, ktory podpisal.

Svedkyna K. J. vyuZila svoje pravo a odmietla vypovedat.

Svedok K. F. vypovedal na hlavhom pojednavani zhodne ako v pripravnom konani, koncom roku 2007
sa chceli poskladat s kamaratmi na alkohol a jedlo, pricom S. N. vybral z pefaZenky 10 000,-Sk az 12
000,-Sk. Povedal im Ze nie je problém, Ze zarobil na brigadach.

Svedkyfia R. D. odmietla vo veci vypovedat na hlavhom pojednavani, bola &itana jej vypoved z
pripravného konania. Tu uviedla, Ze o kradeZi sa dozvedela od policie. VA&Siu sumu pefiazi u nikoho
nevidela.

TieZ bol oboznameny priestupkovy spis CVS: ORP-P-24/0BV-2008 OO PZ Krupina, ktory bol odovzdany
na OSV Krupina. Tu bola zabezpeéena aj fotodokumentacia k bankovkam v hodnote 7 100,-Sk, ktoré
boli najdené u obzalovaného J..

Na hlavhom pojednavani bol obozndmeny aj zaznam z 05.01.2008 z ktorého vyplyva, Zze N. J. sa pred
hliadkou priznal k odcudzeniu 7 100,-Sk ako aj k tomu, Ze 14.12.2007 ukradli poSkodenému 4 000,-Sk,
v ten isty den dalSich 25 000,-Sk a 17.12.2007 sumu 5 000,-Sk.

Podla znaleckého posudku k dusevnému stavu ml. J. obZalovany vedel rozpoznat nebezpecnost svojho
konania pre spolo¢nost’ a vedel svoje konanie ovladat.

Ako vyplyva zo spravy Obvodného uradu Zvolen N. J. neméa zdznam v evidencii priestupkov, S. N. bol
opakovane prejednavany za priestupky proti majetku.

Podla spravy z Uradu prace socialnych veci a rodiny Zvolen su rodicia N. J. rozvedeni ale Ziji v jednom
dome. Ked sa rodicia dozvedeli o tresthom stihani syna, zakazali sa mu stykat' sa s partiou. Mladistvy
N. J. prejavil futost nad tym €o spravil a prislubil, Ze to uz viac nespravi.

Podla odpisu registra trestov N. J. nebol doposial sudne trestany.

Podla odpisu registra trestov obzalovany S. N. bol doposial tri krat sudne trestany, naposledy rozsudkom
OS Zvolen 3T 215/09, pravoplatnym 16.07.2010 za trestné Ciny podla § 219 ods. 1, 6§ 212 ods. 2 pism.
¢/ Tr. zakona, sud upustil od potrestania, vzhladom na odsudenie OS Zvolen 1T 34/09.

Zo spisu OS Zvolen 4T 146/08 vyplyva, Z2e ml. S. N. bol odsudeny rozsudkom z 12.12.2008,
pravoplatnym 06.01.2009 za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona za skutky zo
17.01.2008 az 19.01.2008 a z 26.01.2008. Z tohto spisu tiez vyplyva Ze skutok zo 14.12.2007 za ktory
bol ml. S. N. postaveny pred sud je su€astou pokraovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a/ Tr. zakona.

Obzalovany bol dalej odsudeny rozsudkom OS Zvolen 1T 34/09, pravoplatnym 24.11.2009 za zlo€in
podfa § 188 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona za¢o mu bol uloZeny nepodmienecny trest v trvani 2 rokov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

S poukazom na vykonané dbkazy na hlavhom pojednavani, &iastoéné priznanie ml. N. J., vypovede
svedkov |. a |. mal sud za preukazané, Ze skutok sa stal tak ako je uvedené v skutkovej Casti obZaloby.



S poukazom na vykonané dbkazy na hlavhom pojednavani, &iastoéné priznanie ml. N. J., vypovede
svedkov |. a |. mal sud za preukazané, Ze skutok sa stal tak ako je uvedené v skutkovej ¢asti rozsudku.
Sud preto rozsudkom 2T/138/2011 uznal obZalovanych N. a J. vinnymi za pre€in kradeze podfla § 212
ods. 1 Tr. zdkona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zdkona. Zato im ulozil ml. S. N. podla § 212 ods.
1, § 117 ods. 1, § 41 ods. 1,0ds. 3, § 42 ods. 1 Tr. zdkona Uhrnny, suhrnny, spolo¢ny podmieneény
trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov, vykon ktorého sud obzZalovanému podmienecne odlozil na
skusobnu dobu v trvani 1 roka. U obzZalovaného ml. N. J. sud podfa § 98 pism. a/ Tr. zdkona upustil
od potrestania mladistvého.

Proti tomuto rozsudku podal proti vyroku o treste u obz. N. odvolanie prokurator a uznesenim Krajského
sudu Banska Bystrica 4To 97/2011 zo 14.12.2011 bola vec obZ. ml. S. N. bola vo vyroku o treste vratena
sudu prvého stupfia na nové prejednanie a rozhodnutie. V intenciach tohto uznesenia Okresny sud
oboznamil rozsudok Okresného sudu Zvolen &.k. 3T 123/2009 zo dha 4.8.2010, pravoplatny v spojeni
s uznesenim KS BB 5To 381/2010 z 3.6.2011 ktorym mu bol uloZeny trest OS za trestny ¢€in podla § 189
ods.2 Tr. zak. vo vymere 2 rokov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia a ktorym bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Zvolen 4T 146/2008,
ktorym mu bol pévodne uloZzeny podmienecny trest 6 mesiacov so skuSobnou dobou 1 rok. Vo vztahu
k tomuto rozsudku 3T 123/2009 prichadzalo do uvahy uloZenie suhrnného trestu.

Pri ukladani trestu sud postupoval podfa § 34 ods. 1 Tr. zdkona podla, ktorého ma trest zabezpedit
ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori
podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych
¢inov, pricom ma vyjadrovat moralne odsudenie pachatela spolo€nostou. Sud obZalovanému ml. S. N.
vzhladom na citované rozhodnutie uloZil podla § 189 ods. 2 Tr. z&dkona s pouzitim § 36 pism. j/,I/, § 37
pism. h/, § 38 ods. 2,3, § 41 ods. 1,2, 3, § 42 ods. 1,2, § 117 ods. 1 Tr. zakona uhrnny suhrnny spolo¢ny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 27 mesiacov. Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona sud
obZalovaného pre vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia. Podla
§ 42 ods. 2 Tr. zakona sud zrusil rozsudok Okresného sudu Zvolen ¢€.k. 3T 123/2009 zo diia 4.8.2010,
pravoplatného v spojeni s uznesenim KS BB 5To 381/2010 vo vyroku o treste ktorym mu bol uloZeny
trest OS vo vymere 2 rokov nepodmienecne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom stréZenia ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce a vzhladom
na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad. Podfa § 41 ods. 3 Tr. zakona zrusil aj vyrok o vine a
treste rozsudku Okresného sudu Zvolen €islo 4T 146/2008 z 12.12.2008 pravoplatného 06.01.2008 vo
vyroku o vine v bodoch 1/, 2/ a cely vyrok o treste tohto rozsudku u obZalovaného ml. S. N..

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poSkodeného C. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom |. s narokom
na nahradu Skody odkazal na ob¢&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od dfa jeho vyhlasenia prostrednictvom
Okresného sudu Zvolen, na Krajsky sud Banskej Bystrici.



