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Uznesenie

Mestsky A. B. vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: C. B., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu D. E. XX,
B., zastupené koliznym opatrovnikom F. G. F., vy$Sou stidnou uradnic¢kou Mestského sudu KoSice, dieta
rodiCov matky: C. H. B., nar. XX.XX. XXX, trvale bytom D., toho ¢asu D. XX, B., a otca: neuvedeny, v
konani o uloZenie vychovného opatrenia a o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

INeodkladne zveruje maloletého C. B., nar. XX.XX.XXXX, do doCasnej starostlivosti 1. J.
K. L. M. C. B., Administrativha budova N. XXX, XXX XX N..

I.Urcuje, Zze neodkladné opatrenie bude trvat najdihsSie po dobu Siestich mesiacov od jeho nariadenia.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny KoSice (dalej len “tunajsi urad*) podal dita 07.11.2023 na tunajsi
sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z z. Civilny
mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ktorym Ziadal, aby sud neodkladne zveril maloletého, do
docCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nizna Kamenica, Admnistrativha budova N. XXX, XXX
XX N.. Su€asne podal navrh na uloZenie vychovného opatrenia u maloletého dietata v zmysle § 37 ods.
3 pism. b, zakona ¢&. 36/2005 Z. z., o rodine.

2. Navrh odovodnil tym, Ze dia 2.11.2023 sa na urad dostavila matka maloletého C., ktora uviedla, Ze istu
dobu Zila s partnerom, ktory uzZival drogy a pod jeho vplyvom tieto zacala uzivat aj ona. Uvadzala, Zze do
30.10.2023 Zila s tymto partnerom v krizovom centre J. X D. B. C. D., kde s nimi zariadenie neuzatvorilo
novu pobytovd zmluvu a ukon€enim pévodnej zmluvy sa museli zo zariadenia k 30.10.2023 odstahovat.
Vratila sa do doméacnosti ku svojej matke na Vratnu ul. 15 v KoSiciach. S uzivanim drog (konkrétne
pervitinu) mala uz skusenosti aj v minulosti, v Case ked eSte nemala deti. S uzivanim drog prestala hned
ako sa dozvedela, Ze je tehotna s prvorodenym dietatom. Uvedomuje si svoju situaciu, chce sa lie€it’ z
dovodu, aby mohla do buducna zabezpedovat' starostlivost a vychovu svojim detom. Z tohto dévodu a
tymto spbdsobom sa dozaduje pomoci Uradu a umiestnenia syna poc€as svojej lieCby do zariadenia centra
pre deti a rodiny. Po€as svojej lieCby, ktora bude zahffia navstevy nielen psychiatra ale aj psycholéga,
bude spolupracovat s uradom a preukazovat' potvrdenia o abstinencii, aby po absolvovani zakladne;j
lie€by, mohla pokraCovat v starostlivosti o svojho syna.

Na zaklade vyjadrenia matky dietata a fiou uvadzanych zavaznych skuto¢nosti trad aj zberom informacii
s Krizovym centrom, Polna 1 v B. C. D. si potvrdil skuto€nosti uvddzané matkou. Dia 30.10.2023
sa skonCil pobyt matky s detmi a jej partnera v zariadeni krizového centra, zmluva im k pobytu
nebola predlZzena. Matka dietata aj pred ich pracovnikmi v ten defi priznala, Ze posledné tyZzdne uziva
pervitin a zaroven pri prehliadke izby pri odovzdavani izby sa v izbe matky naslo ,zopar* striekaciek.
Matka dietata zaroveh tymto pracovnikom ako aj uradu ukazala svoje koncatiny, ktoré niesli znaky
vpichov s modrinami. Zaroven zariadenie krizového centra potvrdilo, Ze nikdy nezaznamenali nevhodnu
starostlivost’ o deti, resp. nevhodny vychovny postup. Pri vychove nevyuZzivala krik, fyzické tresty ani
fyzické ublizovanie detom. Doposial vZdy bezpecéne pristupovala k svojim detom tym, Ze ich nikdy



neponechala osamote, resp. bez pritomnosti inych plnoletych oséb. V pristupe k detom bolo mozné
zaznamenat vrely pristup, prihovaranie sa, napifianie zakladnych fyziologickych potrieb deti (pravidelny
spanok, pravidelny prisun potravy, dodrziavanie zakl. osobnych hyg. navykov) i zabezpelovanie
potrebnej zdravotnej starostlivosti. Momentalne si matka uvedomuje svoju nestabilitu nielen v byvani ale
aj neschopnosti pod vplyvom inych latok zabezpe€ovat vhodnu starostlivost. Z tohto dévodu pozZaduje
pocas 6 mesiacov umiestnit dieta do CDR, aby mohla nastupit lie€bu a po lie¢be prevziat' starostlivost
o deti. Do €asu kym sud nerozhodne zabezpedi bezpecie a starostlivost o mal. C. stard matka dietata
B. B., nar. X. X XXXX, ktora s matkou byva v spolo¢nej domacnosti na Vratnej ulici. MladSi surodenec
C., maloletd M. M., nar. XX. XX.XXXX sa od 3.9.2023 nachadza v domacnosti svojho otca M. M., nar.
XX XX XXXX a na Mestskom stde sa pod &. k. 12P102/2023 vedie UPaP k mal. M.. Teta deti, setra
matky maloletych pani O. A. je plnoleta a je stale Skolopovinnou. Spolo¢ne so svojou sestrou (matkou
dietata)bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti svojej starej matke L. H. Zijucej vo D., P. XXX.
Zaujem o nahradnu osobnu starostlivost k maloletému C. neprejavili resp. nemali pomery. Vzhlfadom
k zavaznosti tvrdeni matky a zistenych skuto€nosti vo vztahu k zabezpec€eniu vhodnej starostlivosti
a bezpedia k maloletému C. urad stanovil mieru ohrozenia na vysoku a podava na prislusny sud
neodkladné opatrenie a umiestnenie dietata do zariadenia CDR. Vzhladom na ochranu maloletého,
jeho zdravia a priaznivého fyz. vyvinu a vysSie uvadzané skutoCnosti s poukazanim na nevyhnutnu
potrebu skutoénému zaujmu maloletého dietata a ochrany jeho Zivota Urad prace, socialnych veci a
rodiny KoSice podava navrh na vydanie neodkladného opatrenia na do€asne umiestnenie maloletého do
zariadenia centa pre deti a rodiny a nasledne navrh na ulozenie vychovného opatrenia na zabezpecenie
odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpe€enie Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata, na pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov.

3. Podla ust. § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

5. Podfa ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

7. Podla ust. § 330 ods. 1,2 CSP sud méze urdit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

8. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

9. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

10. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

11. Podfa § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



12. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

13. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla, ale nutna a dogasnéa Uprava pomerov G&astnikov, nejde
teda o kone€nu uUpravu a je mozné ho vydat len do €asu, kym su dané podmienky pre koneéné
rozhodnutie vo veci samej. Pri nariadeni neodkladného opatrenia nie je potrebné vykonat ddésledne
dbkazy na preukazanie dévodnosti navrhovaného neodkladného opatrenia a ucastnici nemusia byt
vypocuti. Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti nevyhnutnost' nariadit neodkladné opatrenie
je potrebné posudzovat’ vzdy z hladiska zaujmu maloletého dietata, ktory je prioritny. Len v pripade
osvedcenia bezprostredného ohrozenia dietata &i osved€enia iného zavazného dévodu je namieste
rozhodnut neodkladnym opatrenim pred rozhodnutim vo veci samej. Z povahy neodkladného opatrenia
vyplyva, Ze jeho ulohou nie je nahradzovat ani predchadzat rozhodnutiu vo veci same;.

14. Na zaklade vyssie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, so zretefom
na zivot, zdravie a zaujem maloletého dietata, je potrebné v zaujme jeho priaznivého psychického,
fyzického a socidlneho vyvinu umiestnenie v centre, ktoré by zodpovedalo jeho potrebdm, sud
preto nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zveril maloletého C. B., nar. XX. XX.XXXX, do do&asne;j
starostlivosti . J. K. L. M. C. B., Administrativna budova N. XXX, XXX XX N..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Mestsky sud KoSice.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 CMP).



