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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z JUDr. Ladislava Pirosa a prisediacich Julii Benkovej
a Veroniky Molnarovej, v trestnej veci obz. S. U. pre pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods.
3 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
dna 14.3.2012 takto

rozhodol:

Obz. . U. -nar. XXX.XXXX v Dunajskej Strede, trvale bytom D. Y., N.F. &. 1373/46, prechodne
bytom D.Y., S. & XX,

uznava sa za vinného, ze

1)

dria 17.4.2010 v ¢ase okolo 20.00 hod. v Dunajskej Strede, na ulici pred garazou pri obytnom dome
na adrese Ruzovy haj pod supisnym Cislom 1373, napadol tam pritomnud manzelku X. U. a malolet
P.. Y.. Atotak, Ze sa zastavil s vozidlom zn. Audi TT, presne nezisteného evidencného Cisla pred
poskodenymi, a nasledne sa cez stiahnuté okno vyhrazal slovami a to ,Zabijem Ta“, pri¢om hned na
to nasmeroval vozidlo na nich a takym spésobom, Ze vytocil volant a pridal plyn, avSak pred narazom
poskodena X. U. odsotila maloletu P.. Y.. a odskodila pred vozidlom, ktory sa zastavil pred garazou,
nasledne poskodena okamzite zavolala na policiu, nakolko mala strach a obavu, Ze svoje vyhrazania
aj uskutoCni, pri utoku a vyhrazkach menovani neutrpeli zranenie, ktoré by si vyzadovali lieCbu
spojenu s PN,

I1.)

1) diia 2.5.2010 v Case okolo 17.30 hod. z nezisteného miesta zavolal telefonicky svojej manzelke
X. U.,, bytomD. Y, N. F. €. XXXX/XX a cez telefén sa jej vyhrazal fyzickou likvidaciou a to takym
spbsobom, ze do telefénu jej uviedol, ze ju zabije, svojim spravanim v menovanej vzbudil dévodnu
obavu, Ze svoje vyhrazky aj uskutocni,

2) dria 4.5.2010 v Case okolo 13.30 hod. z nezisteného miesta zavolal telefonicky svojej manzelke
X. U, bytom D. Y., N. F. €. XXXX/XX a cez telefén sa jej vyhrazal fyzickou likvidaciou a to takym
spbsobom, Ze do telefonu jej uviedol, Ze ju zabije a nenecha aby si nasla iného, urobi jej peklo zo Zivota
a povedal jej, ze zabije kazdu osobu, ktora sa s fiou zblizi, svojim spravanim v menovanej vzbudil
dévodnu obavu, Ze svoje vyhrazky aj uskutocni,

1)

1) pachatel dna 22.12.2009 v ¢ase o 10.00 hod. v meste Dunajska Streda pri rodinnom dome na
adrese H.X. €. XXXX/XX vyldkal od H.Y. peniaze vo vyske 230,- € pod zamienkou, Zze ho dfia
22.12.2009 zastavili policajti a ulozili mu pokutu, do ktorej mu chyba 230,- €, ¢omu H. Y. uveril a

preto pozi€al peniaze vo vyske 230,- € s tym, ze mu vrati na druhy den, ¢o sa vSak do dneSného



dfia napriek upozorneniam zo strany H. Y. nestalo, pri¢om bolo zistené, Zze dfia 22.12.2009 v okrese
Dunajska Streda nebol policajtmi rieSeny v blokovom konani za dopravny priestupok,

2)dfna 5.7.2010 v &ase 0 10.00 hod. v obci R., okr. Dunajska Streda v areali firmy Bartalos vylakal od
N. U. peniaze vo vyske 250,- € pod z&dmienkou, Ze ho diia 5.7.2010 v obci Dolny Stal, okr. Dunajska
Streda zastavili policajti a uloZili mu za prekro&enie rychlosti pokutu, do ktorej mu chyba 250,- €,
¢omu N. U. uveril a preto mu poZzi¢al peniaze vo vySke 250,- € s tym, Ze mu ich vrati na druhy den, o
sa v8ak do dnedného diia nestalo, priCom bolo zistené, Ze dna 5.7.2010 v okrese Dunajska Streda
nebol policajtmi rieSeny v blokovom konani za dopravny priestupok,

3) dila 6.7.2010 v &ase okolo 12.00 hod. v obci S.W. Q. K. na hlavnej ceste v nabytkarstve zv. Perfekt,
okr. Dunajskéa Streda vylakal od J. R. peniaze vo vyske 230,- €, pod zdmienkou, ze ho dfia 6.7.2010 v
obci Most pri Bratislave, okr. Bratislava zastavili policajti a uloZili mu pokutu vo vy8ke 500,- €, do ktorej
mu chyba 130,- €, Comu J. R. uverila a preto poZi¢ala peniaze vo vyske 130,- € s tym, Ze mu vrati na
druhy defi, o sa v8ak do dnedného diia nestalo, priCom bolo zistené, Ze dna 6.7.2010 v Slovenskej
republike nebol policajtmi rieSeny v blokovom konani za dopravny priestupok,

4)dia 8.7.2010 v &ase okolo 16.25 hod. v obci C. N.N. za erpagkou Real na parkovisku, okr. Dunajska
Streda vyldkal od G. U. peniaze vo vy8ke 500,- € pod zamienkou, Ze ho dha 8.7.2010 v obci Medvedov,
okr. Dunajska Streda zastavili policajti a uloZili mu za prekro&enie rychlosti pokutu vo vyske 500,-
€, Comu G. U. uveril a preto pozi¢al peniaze vo vyske 500,- € s tym, Ze mu vrati na ten vecer, o sa
vSak do dnedného dfia napriek upozorneniam zo strany G. U. nestalo, pricom bolo zistené, Ze dna
8.7.2010 v okrese Dunajska Streda nebol policajtmi rieeny v blokovom konani za dopravny priestupok,

5)dna 12.7.2010 presne nezisteného €asu v obci T. na dvore rodinného &. XXX v objekte Autosalénu
Fridrich Bors, okr. Dunajska Streda vylakal od A. U. peniaze vo vyske 230,- € pod zamienkou, Zze ho
dna 12.7.2010 v obci Vojtechovce, okr. Dunajska Streda zastavili policajti a ulozili mu za prekrocenie
rychlosti pokutu vo vySke 300,- €, do ktorej mu chyba 230,- €, Eomu A. U. uveril a preto poZi¢al peniaze
vo vySke 230,- € s tym, Ze mu vrati poobede, ¢o sa vSak do dneSného diia napriek upozorneniam zo
strany A. U. nestalo, pricom bolo zistené, Ze dfia 12.7.2010 v okrese Dunajska Streda nebol policajtmi
rieSeny v blokovom konani za dopravny priestupok,

IV.)

1) dia 18. jula 2009 v presne nezistenom €ase v D. Y. naul. H. G. € XXXX/XX na novostavbe
rodinného domu vyladkal od G. H. peniaze v hotovosti vo vySke 1.600,- € s prisfubom, Ze mu vykona
vystavbu krbu, o do dnedného dia neuskutolnil a peniaze mu nevratil, &im G. H. spdsobil skodu
vo vyske 1.600,- €,

2) dna 30. novembra 2009 v ¢ase o 18.30 hod. v obci U. pri rodinnom dome ¢&. X, okres Dunajska
Streda vylakal od T. Y. peniaze vo vySke 300,- € pod zadmienkou, Ze ho dria 30.11.2009 v Case okolo
18.30 hod. medzi obcami Gabdikovo a Trstena na Ostrove, okres Dunajska Streda zastavili policajti a
ulozili mu za prekro&enie rychlosti pokutu vo vyske 1.000,- €, do ktorej mu chyba 280,- €, Comu T. Y.
uveril a preto mu pozi¢al peniaze vo vyske 300,- € stym, Ze ich vratil na druhy den, o sa v8ak do
dnedného diha napriek upozorneniam zo strany T.Y. nestalo, priCom bolo zistené, Ze dna 30.11.2009
v okrese Dunajska Streda nebol policajtmi rieSeny v blokovom konani za dopravny priestupok,
¢im T. Y. spbsobil Skodu vo vySke 300,- €,

Pric¢om svojim konanim spésobil celkovu Skodu vo vySke 1.900,- €

teda

v bode |.)
sa inému vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a spachal taky ¢&in
na chranenej osobe - na blizkej osobe,



v bode Il.)
sa inému vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a spachal taky &in
na chranenej osobe - na blizkej osobe,

v bode lIl.)
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a spachal taky ¢in zavaznejSim spOsobom konania - na viacerych osobach,

v bode IV.)
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal

v bode |.)
precin nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zékona

v bode Il.)
pokraCovaci precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona,

v bode lIl.)
pokraCovaci zlo¢in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zadkona s poukazom na
§ 138 pism. j) Trestného z&kona.

v bode IV.)
pokracovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sud

Podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZzenia dalSieho trestu s poukazom na:
- Trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 3T/130/2009

- Rozsudok Okresného sidu Nové Zamky sp. zn. 2T/30/2010

- Rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 2T/195/2009

- Rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 1T/46/2009

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovany sa zavazuje vo veci 3T/202/2010 k nahrade pre
posSkodeného G. H. vo vySke 1.400,- €.

odovodnenie:

Obzalovany v priebehu dokazovania n a hlavhom pojednavani na ¢l. 338 po zakonnom pouceni
podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo skutkov, ktoré sa mu
kladu  za vinu a lutuje svojho konania. Zaroven kladne zodpovedal polozené otazky v zmysle §
333 0ds. 3 pism. c), d), f), g), h) Trestného poriadku, ktoré jeho vyhlasenie pritomni poskodeni a
prokurator prijali a sud taktieZ sa uzniesol, Ze prijima jeho vyhlasenie a vyhlasil, Ze dokazovanie
VO veci sa hevykona.

Napriek tomuto vyhlaseniu obZalovaného sud pri vyhodnoteni pripravného konania poukazuje na to,
Ze vina obZalovaného bola preukazana predovsetkym vypovedami jednotlivych poSkodenych, ktori
v pripravnom konani jednoznacne obZalovaného usvedCovali z predmetnych skutkov vyhrazania
a podvodov a tak sud =zvaziac uvedené okolnosti, konanie obZalovaného po objektivnej ako aj



subjektivnej strdnke kvalifikoval v jednotlivych skutkoch tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
rozsudku.

Sud zvaziac privymere vysky adruhu trestu nielen priznanie sa obZalovaného v ramci pofahdujucich
okolnosti, ale aj uloZzené tresty v predchadzajucich veciach tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti rozsudku, prihliadajuc pritom na zasady ukladania trestov v zmysle § 34 Trestného zakona,
dospel k zaveru, Ze predchadzajuce ulozené tresty su dostadujuce na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela, ktory si sam musi uvedomit protipravnost svojho konania a dostatone zabrani v pachani
dal3ej trestnej &innosti a vytvori  podmienky na jeho prevychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot
a suCasne ho odradil od pachania dalSich trestnych ¢inov.

Zaroven sud rozhodol aj o nahrade Skody v prospech poskodeného G. H. vovy3ke 1.400,- € v
bode IV.)bod 1), kedZze 3koda bola riadne av&as zo strany poSkodeného uplatnena a obZalovany
medzi¢asom uvedenému podkodenému titulom nahrady Skody uz zaplatil 200,- €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia na podpisanom sude,
avSak ten, kto sa vyslovne vzdal tohto svojho prava po vyhldseni rozsudku, neméze toto pravo dalej
ucinne uplathovat.



