Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: NM-11Csp/40/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120441304

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Andrea Frarfiova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:6120441304.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou Mgr. Andreou Franovou v sporovom konani zalobcu EOS KSI Slovensko,
s.r.o., ICO: 357 248 03, so sidlom Bratislava — Petrzalka 851 01, Paj$tunska 5, zastipeného Remedium
Legal, s.r.o., ICO: 532 557 39, so sidlom Bratislava — Petrzalka 851 01, Paj$tunska 5, proti Zalovanym
1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. C. E. XXX XX, F. XXXX/XX, 2/ B. B., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom C. D. C. E. XXX XX, Odborarska 1367/1, o zaplatenie 8.376,48 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu vodi Zzalovanému 2/ zamieta.

Il. Zalovany 1/je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 8.376,48 Eur spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 6.000,00 Eur od 10.12.2019 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

lll. Zalobcovi priznava proti zalovanému 1/ nérok na nahradu trov konania v rozsahu 100,00 %,
o vyske ktorych bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim vydanym
sudnym uradnikom sudu prvej instancie.

IV. Zalovanému 2/ narok na néhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému stdu v Banskej Bystrici difa 25.11.2020 postipenou tunajsimu
sudu dia 06.07.2021 sa zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu domahal vodi zalovanym
spolo€ne a nerozdielne zaplatit sumu 8.376,48 Eur, pozostdvajlucej z neuhradenej istiny uveru vo
vySke 6.000,00 Eur, z neuhradeného riadneho uroku vo vyske 2.145,00 Eur, z neuhradeného uroku
z omeSkania vo vyske 207,48 Eur, z neuhradenych poplatkov vo vySke 24,00 Eur, z urokov z omeskania
vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.000,00 Eur od 10.12.2019 do zaplatenia a nahradenia trov konania
v celom rozsahu.

2. Zalobu oddvodnil tym, e povodny veritel Slovenska sporitelfia, a.s. so sidlom Tomasikova 48,
Bratislava 832 37, ICO: 00 151 653 (dalej len “pdvodny veritel”) poskytol Zalovanym na zaklade
Zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dnha 26.09.2017, ktorej su€astou su VSeobecné obchodné podmienky
postupcu v zneni ich dodatkov (dalej len ,,VOP*) pefiazné prostriedky. Podmienky Cerpania pefiaznych
prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych
povinnosti a dal$ie nalezZitosti si upravené v Zmluve a vo VOP. Zmluva obsahuje véetky znaky a spina
vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o Uvere podla ustanoveni § 497 az 507 Obchodného zakonnika
a zakona o spotrebitelskych uveroch. Zalovani napriek opakovanym vyzvam pévodného veritela,
v ktorych ich v sulade s ust. § 53 ods. 9 Obg¢ianskeho zakonnika upozorfioval v lehote nie kratSej ako
15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti uveru, neplnili v stanovenych



terminoch splatky, €im porusSili svoju povinnost podla Zmluvy. S ohfadom na skutoénost, Ze Zalovani sa
dostali do omesSkania so splacanim uveru po dobu dlhsiu ako 3 mesiace, priCom boli su¢asne upozorneni
v lehote nie krat3ej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti uveru,
pbvodny veritel v sulade s prisluSnymi ustanoveniami Zmluvy a ust. § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika
k 12.08.2019 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Gveru, pri€om vyzval Zalovanych na uhradu diznej sumy. Na
zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podla § 524 a nasl. Obgianskeho zakonnika zo dna
09.12.2019 medzi pévodnym veriteflom a novym veritefom, postupil pévodny veritel na nového veritela
— zalobcu pohladavku vodi Zzalovanym. Zalovani boli v ase postipenia pohladavky napriek pisomnej
vyzve pévodného veritela v nepretrzitom omeskani so splnenim &o i len €asti svojho pefiazného zavazku
voci povodnému veritefovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni. Pohfadavka Zalobcu predstavovala
ku diu postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vySke 8.376,48 Eur, ktora pozostavala z istiny vo
vySke 6.000,00 Eur, z riadneho uroku vo vySke 2.145,00 Eur, z uroku z omeskania vo vyske 207,48 Eur
a z poplatkov vo vyske 24,00 Eur v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohlfadavok, kde povodny
veritel deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana
bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZnd sumu ku dfiu postupenia pohladavky. Zalovani
po postlpeni pohladavky do podania Zaloby vykonali nasledujice uhrady: 0,00 Eur. Zalovana suma
predstavuje vysSie Specifikovanu sumu. Zaroveni si Zalobca v tomto konani uplatfiuje aj zakonny urok
z omesSkania po¢nuc diiom 10.12.2019, t.j. dfiom nasledujucim po dni u€innosti postupenia pohladavky.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca predlozil Zmluvu, V8eobecné obchodné podmienky, Vyzvu
pred splatnostou, Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, Vyzvu na zaplatenie pred postupenim
pohladavky, Zmluvu o postupeni pohfadavok s identifikaciou postupenej pohladavky, Platobnu histériu,
Oznamenie o postupeni pohladavky a podaci harok.

4. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dfia 15.11.2021, ktory pre nemoznost doru€enia
Zalovanému 1/ do vlastnych ruk postupom podla ust. § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku
uznesenim zo dia 14.10.2022 zru§il. Voci Zalovanému 2/ bol platobny rozkaz zo dia 15.11.2021 zruSeny
z0 zakona z dévodu vecne podaného odporu. (ust. § 267 ods. 4 Civilného sporového poriadku).

5. Zalovanému 1/ bola Zaloba spolu s prilohami zaslana postupom podla ust. § 106 v spojeni s ust. §
116 Civilného sporového poriadku.

6. Zalovany 1/ sa k zalobe a prilohdm pisomne nevyjadril.

7. Sud na prejednanie sporu nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil Zalovany 1/. Svoju
nepritomnost neospravedinil v€as a riadne. Sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti Zalovaného 1/.

8. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného 2/, vyjadrenim pravneho zastupcu Zalobcu,
obozndmenim Zalobného névrhu ako aj s ostatnymi listinnymi dékazmi zaloZenymi v sudnom spise, a
to Specifikacie postupenej pohladavky, Zmluvy o uvere VSeobecnych obchodnych podmienkok, Vyzvy
pred splatnostou, Oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, Vyzvy na zaplatenie pred postupenim
pohladavky, Zmluvy o postupeni pohladavok s identifikaciou postipenej pohladavky, Platobnej histérie,
Oznamenia o postupeni pohladavky ako aj ostatnym spisovym materidlom a zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav.

9. Zo zaloby vyplyva, Zze Zalobca sa domahal vo€i Zalovanym zaplatenia sumy vo vyske 8.376,48
Eur, pozostavajucej z neuhradenej istiny tveru vo vySke 6.000,00 Eur, z neuhradeného riadneho uroku
vo vySke 2.145,00 Eur, z neuhradeného uUroku z omeskania vo vySke 207,48 Eur, z neuhradenych
poplatkov vo vyske 24,00 Eur, z arokov z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.000,00 Eur od
10.12.2019 do zaplatenia a nahradenia trov konania v celom rozsahu, titulom nesplacania pravidelnych
mesacnych splatok spotrebného uveru Zalovanymi, ¢im doslo zo strany pévodného veritela k vyhlaseniu
jeho mimoriadnej splatnosti dfiom 12.08.2019. PAvodny veritel pisomnym oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru vyzval Zalovanych na okamZitu uhradu diZznej sumy v lehote do 15 dni.
Zalovani véak svoj zavazok v poskytnutej lehote splatnosti neuhradili, ¢im sa dostali vo&i Zalobcovi do
omeskania so zaplatenim pohladavky z uverovej zmluvy.

10. Zo Zmluvy o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX zo dha 26.09.2017 vyplyva, Zze pévodny veritel
poskytol Zalovanym ako dIZnikom periazné prostriedky formou uveru vo vyske 6.000,00 Eur. Na zaklade



ustanoveni uvedenej zmluvy o splatkovom uvere a vSeobecnych obchodnych podmienok, ktoré su jej
neoddelitelnou sulastou sa Zalovani zaviazali splacat Uver 96 - mi mesaénymi splatkami vo vySke
109,28 Eur mesacne, k 15. dfiu v kalendarnom mesiaci. Splatnost' prvej splatky bol defi 15.11.2017,
koneé&na splatnost Gveru 15.10.2025. Zalovany sa v zmysle ¢&l. I. zmluvy o splatkovom Gvere zaviazal
splatit poskytnuty Uver s fixnou urokovou sadzbou vo vyske 15,00 % p.a. do splatnosti, po zohladneni
zlavy, RMPN bola uréena vo vyske 16,31 %, priemerna hodnota RPMN bola uréena vo vyske 12,57 %.
Celkova Ciastka spojena s uverom 10.489,09 Eur. Odplata 16,50 % p.a.

11. Podfa bodu 8.1. pism. a) Produktovych obchodnych podmienok pre Hypotekarne a splatkové avery
Slovenskej sporitelne, a.s. (dalej len “POP”) za Pripad poruSenia sa povazuje omeSkanie Dlznika
so splacanim Pohladavky Banky o viac ako 3 mesiace. Ak nastane niektory z uvedenyh Pripadov
poruSenia, Banka méze vyhlasit mimoriadnu splatnost Pohladavky Banky a pozadovat splatenie
Pohladavky Banky v lehotu, ktori Banka oznami v Oznameni o mimoriadnej splatnosti.

12. Z Oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dria 14.08.2019 vyplyva, Ze pévodny veritel
z dévodu neplnenia si zmluvnych podmienok Zalovanymi zo zmluvy o splatkovom uvere, vyhlasil ku
driu 12.08.2019 mimoriadnu splatnost poskytnutého uveru v zmysle bodu 8.1 pism. a) Produktovych
obchodnych podmienok pre Hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s. a vyzval
Zalovanych v dodato€nej lehote 15 dni od doru€enia predmetného oznamenia na uhradu diZnej sumy
v celkovej vyske 7.965,53 Eur.

13. Zalovanému 1/ bolo pisomné oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tUveru dorucené
postupom podla ustanovania €l. 6 bod 6.3 VOP.

14. Zalovanému 2/ bolo pisomné oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru dorucované na
adresu A. G. XX XXXX/XX, XXX XX C.D. C. E..

15. Z Oznamenia o postupeni pohfadavky zo dia 10.12.2019 mal sud preukazané, ze pbvodny veritel
ako postupca postupil pohladavku, ktord mal voli Zalovanym na Zalobcu - spolo¢nost na zaklade
uzavretej Zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 09.12.2019.

16. Postupenie pohladavky na Zalobcu bolo pisomne oznamené Zalovanému 1/ predmetnym
oznamenim o postupeni pohladavky.

17. Postupenie pohladavky na Zalobcu bolo pisomne oznamené Zalovanému 2/ predmetnym
oznamenim o postupeni pohladavky na adresu A. G. XX XXXX/XX, XXX XX C.D. C. E..

18. Zo Specifikacie Zalovanej pohladavky a vypisu z uétu mal sud preukazané, Ze ku dfiu postupenia
pohladavky na Zalobcu tato pozostavala z istiny vo vySke 6.000,00 Eur (Zzalovani z poskytnutého Gveru
uhradili sumu 0,00 Eur), zo zmluvného uroku vo vyske 2.145,00 Eur (Zalovani na zmluvnom uroku
uhradili sumu 0,00 Eur), z aroku z ome8kania vo vyske 207,48 Eur (Zalovani na urokoch z omeskania
uhradili sumu 0,00 Eur), z poplatkov za upomienky vo vyske 24,00 Eur (Zzalovani uhradili na poplatkoch
sumu 0,00 Eur).

19. Zalovany 2/ namietal Zalovani sumu v celom rozsahu. Uviedol, Ze Gver si brali spoloéne so
Zalovanym 1/, ale pefiazné prostriedky Zalovany 1/ pouZil na zaplatenie Skody na osobnom motorovom
vozidle jeho otca. Sfubil Zalovanému 2/, Ze tento Uver bude riadne splacat, nakolko boli dobri kamarati,
tieZ boli kolegovia, preto Zalovanému 1/ doveroval. Po tom, ako bola uzatvorena zmluva o Uvere v roku
2017, este v tenisty rok priSla Zalovanému 2/ upomienka, Ze nie je zaplatena splatka. Odvtedy mu nebola
dorucend zo strany banky Ziadna vyzva, Ziadne oznamenie, az platobny rozkaz zo sudu a predvolanie
na pojednavanie. Ma podanu Ziadost o osobny bankrot. Ma vedomost, Ze na Zalovaného 1/ je vyhlasené
patranie, nakofko mal nastupit do vykonu trestu odriatia slobody. Nema vedomost, kde sa toho ¢asu
nachadza. Zalovaného 1/ aj kontaktoval, po tom, ako prestal pracovat u zamestnavatela, kde bol aj
Zalovany 2/, mu Zalovany 1/ nezdvihal telefén — po zaslani vyzvy na Uhradu diznej splatky. Zalovany 2/
byval do svojich 20 — tich rokov na adrese A. G. XX. Potom sa prestahoval na A. XX do C. D. C. E., bolo
to asi v roku 2010. Na tejto adrese bol prihlaseny na trvaly pobyt do konca roku 2018. Byt mal v osobnom
vlastnictve. Nasledne tento byt predal, teda je mozné, Ze vyzvy, ktoré mu boli zasielané, nepreberal,
lebo bol dva roky na ulici, az potom zacal byvat s manzZelkou na adrese H. |. XXXX/X, C. D. C. E.. Na



tejto adrese ma nahlaseny trvaly pobyt, a to od roku 2021, Ziju tam s manZelkou spolu uz 3 roky. Dalej
poukazal na to, Ze v zmluve uvadzana adresa ako A. G. XX, XXXX/XX C. D. C. E. je nespravny udaj.
Pri uzatvarani zmluvy predkladal ob&iansky preukaz, kde mal uvedenu adresu A. XXXX/XX, C.D. C. E..

20. Podla § 497 Obchodného zakonnika, Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Ako vyplyva z ust. § 1 ods. 2 zdkona NR SR €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

22. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,



s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

23. Podla § 45 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, prejav vole pdsobi voci nepritomnej osobe od okamihu,
ked jej dojde.

24.V zmysle § 52 ods. 1 aZ ods. 4 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom
v Case uzatvorenia uverovej zmluvy (dalej len “Obciansky zakonnik”), spotrebitefskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktorl uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

25. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

26. Ako vyplyva z ust. § 53 ods. 2, ods. 3 Obcianskeho z&konnika, za individudlne dojednané
zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred
podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

27. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

28. V zmysle § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho z&konika, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné
postavenie.V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

29. Podla § 517 ods. 1, ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od



diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

30. Podla § 524 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, veritel mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prisludsenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

31. Sud zistil, Ze podla dojednani stran sporu v zmluve o splatkovom Uvere sa predmetny pravny
vztah mal riadit prislu§nymi ustanovaniami Obchodného zakonnika. Ide v8ak o spotrebitelskd zmluvu v
zmysle ust. § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika, pretoZe ju uzatvaral Zalobca ako dodavatel a Zalovany
ako spotrebitel, pri¢om obsah zmluvy bol dany Zalobcom bez mozZnosti Zalovanej privodit akukolvek
zmenu, preto je potrebné predmetny pravny vztah posudit podla prislusnych ustanoveni Obd&ianskeho
zakonnika.

32. Nepochybne zmluva uzavretda medzi stranami sporu je teda spotrebitefskou zmluvou, pri¢om tento
vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela v zmysle smernice Rady 93/13/EHS
zo dia 05.04.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

33. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatefné a preto neplatné. Vychadza sa z toho,
Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa oCakava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny Ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

34. Ustanovenie § 53 Obdianskeho zakonnika sa tyka iba podmienok, ktoré zakon oznaluje za
neprijatelné. Ide o podmienky, ktoré su necestné, neslusné, hrubo poskodzujuce spotrebitela, a preto ich
pouzitie zkon sankcionuje absolutnou neplatnostou. Vyjadruje snahu, aby dodavatel v spotrebitelskych
zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je potrebné dodat, Ze spotrebitel
z povahy veci v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov beZnej spotreby, ako aj zmluvnych
podmienok, ma iba fiktivnu moznost’ ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré si mu zo strany
dodavatela predloZené, pricom €asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouZzita pravnu terminolégiu nema
mozno, &i uz ich vobec precitat, resp. pochopit ich obsah. Ide teda o zadkonny zakaz pouzivania
neprijatelnych podmienok, ktoré vyvolava pravoplatné sudne rozhodnutie a dodavatel je povinny zdrzat
saich pouzivania. Ochrana spotrebitefla sa tyka iba formularovych zmlav, ktoré su uzatvarané na zaklade
predbezne formulovaného zmluvného formuléara, ktory ma dodavatel vopred pripraveny a ktory pouziva
v dvoch alebo viacerych pripadoch, pri€¢om spotrebitel spravidla obsahu zmluvy nemeni.

35. Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skuto&nost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 05. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach,
dalej len “smernica”).

36. Predmetom konania je zaplatenie pohladavky Zalobcu vo vyske 8.376,48 Eur, pozostavajuce;j z istiny
vo vySke 6.000,00 Eur (Zalovani z poskytnutého Uveru uhradili sumu 0,00 Eur), zo zmluvného uroku
vo vy8ke 2.145,00 Eur (Zzalovani na zmluvnom uroku uhradili sumu 0,00 Eur), z droku z omeskania vo
vySke 207,48 Eur (zalovani na urokoch z omeskania uhradili sumu 0,00 Eur), z poplatkov za upomienky
vo vySke 24,00 Eur (Zalovani uhradili na poplatkoch sumu 0,00 Eur).



37. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnom spore a citovanych zakonnych ustanoveni, sud
Zalobe Zalobcu voci Zalovanému 1/ vyhovel v celom rozsahu a vo&i Zalovanému 2/ Zalobu v celom
rozsahu zamietol.

38. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z., mOze byt bankova pohladavka postupena (alebo jej
Cast), ak je (1.) splatna, a to az po predchadzajicej (2.) pisomnej vyzve a kumulativne, ak je splnené (3.)
omeskanie dlznika so splnenim postupovanej pohladavky nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni.

39. Uvedené skuto€nosti su zdkonnym predpokladom pre platné postupenie pohladavky banky,
ktoré musia byt splnené v €ase postipenia pohladavky (rozsudok Krajského sudu v PreSove sp.zn.
6C0/119/2013). Splnenie osobitnych zakonnych predpokladov postupenia bankovej pohladavky sa
vyzaduje z dévodu, Ze po postupeni pohladavky réznym subjektom (mimo banky) uz nie je zachovana
moznost dohladu a dozoru NBS ako centralnej banky.

40. Zalobca v konani predloZil pisomnu vyzvu na zaplatenie diZnej sumy a oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Gveru. V konani bolo zistené, Ze tieto pisomnosti boli riadne dorucené
Zalovanému 1/ na doru€ovaciu adresu tak, ako bolo uvedené v zmluve, a to XXX XX C. D. C. E.. Pokial
v&as iSlo o doru€ovanie predmetnych listin Zalovanému 2/ na adresu A. G. XX XXXX/XX, XXX XX C. D.
C. E., v konani bolo zistené, Ze ide o nespravny udaj, takato adresa neexistuje.

41. Zalobca tym nepreukézal, Ze oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru bolo Zalovanému
2/ dorugené, Ze sa dostalo do sféry jeho dispozicie a v kone€nom dbsledku nebol tver vodli Zalovanému
2/ zosplatneny.

42. Vyhlasenie predCasnej splatnosti uveru predstavuje jednostranny adresny (adresovany) pravny
ukon, ktory sa stava perfektnym (U€innym) az jeho doru€enim adresatovi. VSeobecnou poZiadavkou
toho, aby bolo mozné pisomnost povazovat za doru¢enu je, aby adresat mal objektivhu moznost sa s
touto pisomnostou oboznamit. Pokial je obsahom zasielky pravny ukon, potom sa zasielka povazuje
za doru€enu najma jej prevzatim, ale aj vtedy, ak jej adresat bude mat objektivhu moznost oboznamit
sa s obsahom prejavu vble v fiom vyjadrenej, t. j. akonahle sa dostane prejav vble do sféry jeho
dispozicie. Uvedené vyplyva z § 45 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého prejav vble pésobi
voci nepritomnej osobe od okamihu, ked jej dbjde. (Porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky z 28. januara 2011, sp. zn. 5 Cdo 129/2010).

43. Nakofko v konani nebolo preukazané zosplatnenie tveru pévodnym veriteflom vod&i Zalovanému 2/,
ako jedného z predpokladov pre platné postipenie pohladavky, pri¢om pre platné postupenie je potrebné
kumulativne splnenie predpokladov, nedoslo k riadnemu postupeniu pohladavky z pévodného veritela
na zalobcu vogi Zalovanému 2/. Zalobca tak nebol v tomto konani ako nastupca pévodného veritela
aktivne vecne legitimovanym na podanie predmetnej Zaloby voci Zalovanému 2/.

44. Sud preto Zalobu Zalobcu voéi Zalovanému 2/ zamietol pre nedostatok aktivnej vecnej legitimacie
a na zaplatenie Zalovanej sumy vo vySke 8.376,48 Eur spolu so zakonnym urokom z omeSkania v zmysle
ust. § 517 ods. 2 OZ vo vyske 5,00 % roc¢ne zo sumy 6.000,00 Eur od 10.12.2019, t.j. po postupeni do
zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia, zaviazal Zalovaného 1/.

45. Podla § 255 ods. 1, 2 v spojeni s § 262 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru
jej uspechu vo veci.

46. V danom pripade bol Zalobca v konani plne uspedny voci Zalovanému 1/, sud mu priznal narok
na nahradu proti Zalovanému 1/ v rozsahu 100,00 %, o vySke ktorych bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim podlfa § 262 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia sudnym dradnikom sudu prvej
inStancie.

47. Zalovany 2/ bol konani Gspesny, preto by mu patrila proti Zalobcovi nahrada trov konania v rozsahu
100,00 %. Nakolko ale Zalovanému 2/ v konani preukazatelne nevznikli a vznik trov nevyplyva ani
z obsahu spisu, sud mu ich narok nepriznal.



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na Okresnom sude Trencin.
Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



