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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: O. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Z. XXXX/
X, L., zastapeny: JUDr. Juraj Strahle, advokat, Dolny Val 21/180, Zilina proti odporcovi: POHOTOVOST,
s.r.o., Pribinova 25, Bratislava o zruSenie rozhodcovského rozsudku, za u€asti vedlajSieho ucastnika
na strane navrhovatefa OMBUSPOT, ZdruZenie na ochranu spotrebitelov, Srobarova 2676/30, Poprad,
zastupeny: AK JUDr. Peter Rybar, s.r.o., Ludova 14, KoSice takto

rozhodol:

odovodnenie:

Navrhom podanym na sud dria 19.01.2011 sa navrhovatel domahal, aby sud zru8il rozhodcovsky
rozsudok a zaviazal odporcu na uhradu trov konania.

DnRa 16.01.2012 vstupil do konania na strane navrhovatela vedlajsi u¢astnik.

Navrhovatel podal dfia 23.01.2012 spatvzatie navrhu v celom rozsahu, v ktorom zobral navrh v celom
rozsahu spat a navrhol, aby sud konanie zastavil a uviedol, Ze si neuplatiiuje trovy konania a trovy
pravneho zastupenia.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o uréenie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Nakolko navrhovatel vzal navrh na zalatie konania v celom rozsahu spat skér ako sa zacalo
pojednavanie, sud konanie zastavil v zmysle citovaného ustanovenia zakona.

V zmysle ust. § 146 ods. 1 O.s.p.; Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak konanie a) sa mohlo zagat'i bez navrhu; b) skoncilo sa
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zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nie€o iné; c) bolo zastavené, d) zadalo
na navrh prokuratora.

V zmysle citovaného §146 odsek 1 pism. ¢) sud rozhodol, Ze zZiaden z u€astnikov nema pravo na ndhradu
trov konania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Bratislava IV na Krajsky sud v Bratislave.



