Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 14Csp/148/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7920203451

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Diana Bigova

ECLI: ECLI:SK:0STV:2023:7920203451.8

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebisov sudkynou JUDr. Dianou Bic¢ovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom,
so sidlom Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanému: A. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom
B. XXX/X, XXX XX A., o zaplatenie 4.238,25 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti 160,- Eur s prisluSenstvom zastavuje.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 3.673,67 Eur,

urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.873,67 Eur od 21.07.2020 do 22.07.2020,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.853,67 Eur od 23.07.2020 do 14.08.2020,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.833,67 Eur od 15.08.2020 do 16.03.2023,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.813,67 Eur od 17.03.2023 do 20.04.2023,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % rocne zo sumy 3.793,67 Eur od 21.04.2023 do 19.05.2023,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.773,67 Eur od 20.05.2023 do 22.06.2023,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.753,67 Eur od 23.06.2023 do 20.07.2023,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.733,67 Eur od 21.07.2023 do 16.08.2023,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.713,67 Eur od 17.08.2023 do 20.09.2023,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.693,67 Eur od 21.09.2023 do 19.10.2023,
urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.673,67 Eur od 20.10.2023 do zaplatenia, to vSetko
v lehote do troch dni odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania pred sidom prvej instancie v rozsahu
80,90 % proti zalovanému.

IV. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 100 %
proti zalovanému.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou stdu diia 28.08.2020 domahal voéi Zalovanému vydania rozhodnutia,
ktorym by sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu 4.238,25 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 4.238,25 Eur od 21.07.2020 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym ako dlznikom bola
dria 10.07.2014 uzatvorena zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty C., D., na zaklade
ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut’ Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol t&et €. XXXXXXXXXX.
Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym Grokom vo vyske 22,80 %. Ku diiu vystavenia vypisu
z kartového uc¢tu mal Zalovany schvaleny uverovy ramec vo vySke 2 100,- Eur a bol povinny Zalobcovi



platit $tandardni mesaénu splatku vo vyske 70,- Eur. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajtce
mu zo zmluvy a to aj napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobcu a pred odstupenim pohfadavky Zalobcu
na vymahanie, Zalobca vystavil ku driu 04.07.2020 novy vypis z bankovej knihy s konenym stavom
ku diu 30.06.2020, obsahujuci suhrn debetnych poloziek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a
Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s koneénym zostatkom na uhradu
vo vyske 4.238,25 Eur. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti
uréenej vo vypise z bankovej knihy s koneénym stavom ku dfiu 30.06.2020, t. j. v lehote splatnosti
20.07.2020, ¢im zalobcovi vznikol narok na uhradu urokov z omeskania v zakonnej vySke podla § 517
Obcianskeho zakonnika.

3. Zalovanému bolo dorugené uznesenie sp. zn. 14Csp/148/2020 - 76 zo dfia 19.04.2021 ktorym bol
Zalovany vyzvany, aby sa pisomne vyjadril k Zalobe a ak uplatneny nérok v celom rozsahu neuzna,
uviedol vo vyjadreni rozhodujlice skutoénosti na svoju obranu, pripgjil listiny, na ktoré sa odvolava a
oznadil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovany sa nevyjadril a v konani ostal neginny.

4. Uznesenim Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 14Csp/148/2020 - 61 zo dria 03.11.2020, konajuci sud
pripustil zmenu U¢astnika na strane Zalobcu tak, Ze pévodny Zalobca spolo¢nost’ C. E. F., D. so sidlom
Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, z konania vystipila a na jej miesto nastipila
spolo¢nost Zalobcu a to v zmysle § 80 ods. 1, 2, 3 CSP z dévodu, Ze bolo preukazanég, Zze po zacati
konania doSlo k uzavretiu zmluvy o postupeni pohladavok, z ktorou je spojeny prechod prav a povinnosti
o ktorych sa kona. Zalobca suhlasil so vstupom namiesto pévodného Zalobcu.

5. Dfia 07.05.2021 dorudil Zalobca konajucemu sudu podanie oznacené ako Vyjadrenie k vyzve sudu,
Specifikacia Zalovanej sumy, Ciasto€né spatvzatie Zaloby a Uprava petitu. Tymto podanim zalobca zobral
Zalobny navrh v €asti o zaplatenie sumy vo vyske 404,58 Eur, tykajucej sa poplatkov a sankéného uroku
vo vySke 364,58 Eur s prislichajicim urokom z omeskania a v Casti zaplatenej istiny vo vySke 40,- Eur
spat’ a Ziadal v tejto Casti konanie zastavit'.

6. Sud nasledne vo veci rozhodol rozsudkom sp. zn. 14Csp/148/2020 - dna tak , Ze:
I. Konanie v Casti 404,58 Eur s prislusenstvom zastavuje.

Il. Vo zvy8ku Zalobu zamieta.

[1l. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.

7. Sud zalobu zamietol, nakolko mal za to, Ze Zalobca podal Zalobu po uplynuti premli&acej doby.

8. Proti rozsudku , vyroku Il. a lll. podal v zakonnej lehote (v€as) odvolanie Zalobca. Mal za to, Ze
rozhodnutie nie je spravne z dévodu zamietnutia Zaloby vo zvySku pre uplynutie 3-roénej premliCace;j
doby, nakolko sud prvej inStancie nespravne dospel k zaveru, Ze k zosplatneniu Uveru doslo pre
nezaplatenie splatky splatnej dria 20.5.2017, av3ak nimi uplatneny narok v ¢ase zacatia sporu dha
28.8.2020 nebol premi€any, argumentujuc neuplynutim lehdt upravenych zdkonom ¢&. 62/2020 Z.z.,
podla ktorého v zmysle ust. § 1 pism. a/ lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych
vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k premli€aniu alebo k
zaniku prava, v ¢ase odo dna uginnosti tohto zakona (25.3.2020) do 30.4.2020 neplynu (spolu 36 dni), §
8 pism. a/ lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfovanie alebo
branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml€aniu alebo k zaniku prava, v ase odo dha
u€innosti tohto zékona (19.1.2021) do 28.2.2021 neplynu (spolu 40 dni). Poéitajuc 36 dni zdkonného
neplynutia lehét, v pripade pociatku celého uplatneného naroku od splatky splatnej diia 20.5.2017, ako
uvadza sud prvej inStancie, tak bola Zaloba podana diia 28.8.2020 v 3-ro¢nej preml&acej dobe, a preto
uplatneny narok premli&any nie je. Zalobca uplatnil odvolaci dévod v zmysle § 365 ods. 1 pism. h/ CSP,
vychadzajuci z nespravneho pravneho posudenia veci.

9. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn. sp. zn. 3CoCsp/13/2022-140 zo dha 17.02.2023
rozsudok Okresného sudu TrebiSov ¢.k. 14Csp/148/2020-122 zo dna 28.09.2021 zrusil z dévodu,
Ze sud pred¢asne posudil namietku preml€ania, pricom nebral do uvahy neplynutie lehét upravenych
zdkonom ¢&. 32/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislostiach so Sirenim nebezpeclnej
nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony. Zaroven
bolo sudu prvej inStancie uloZzené nanovo preskimat namietku premi€ania a z uvedeného dévodu bol
predmetny rozsudok zruSeny.



10. Dnia 22.09.2023 dorucil Zalobca konajucemu sudu podanie oznagené ako ospravedinenie neucasti
na pojednavani, Sthlas s rozhodnutim vo veci bez G&asti Zalobcu, Ciasto&né spatvzatie Zaloby a Uprava
petitu. Tymto podanim Zalobca zobral Zalobny navrh v €asti zaplatene;j istiny vo vySke 120,- Eur spat
a ziadal v tejto Casti konanie zastavit.

11. Dria 08.11.2023 dorucil Zalobca konajucemu sudu podanie oznacené ako ospravedinenie neucasti
na pojednavani, Sthlas s rozhodnutim vo veci bez G&asti Zalobcu, Ciasto&né spatvzatie Zaloby a Uprava
petitu. Tymto podanim Zalobca zobral Zalobny navrh v Casti zaplatenej istiny vo vySke 40,- Eur spat a
Ziadal v tejto Casti konanie zastavit.

12. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci samej. Podla § 146 ods.
1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na
nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak ddjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie.

13. Na zaklade spatvzatia zaloby v €asti sud postupom podfa ust. § 145 ods. 2 CSP konanie v Casti
o zaplatenie istiny 160,- Eur s prisludenstvom v rozhodnuti vo veci samej zastavil, s tym, Ze Zalovany
zastavenie konania v tejto Casti nenamietal.

14. Sud vo veci nariadil pojednavanie na deh 14.11.2023, ktoré v zmysle § 180 CSP vykonal v
nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu, ktori svoju neuc¢ast na pojednavani ospravedinili a
suhlasili, aby sud rozhodol v ich nepritomnosti.

15. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ktori boli obsahom Zaloby, vyjadrenim Zalovaného a
zistil tento skutkovy stav a pravny stav veci:

16. Na zéklade Ziadosti o aktivaciu Pézi¢kovej karty Slovenska poZi¢oviia zo diia 04.07.2014 Zalovany
poziadal Zalobcu o poskytnutie uveru revolvingového typu s Uverovym limitom vo vyske 2.100,- Eur, s
mesacnymi splatkami vo vySke 70,- Eur. Prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky dfia 10.07.2014
sa ziadost stala Zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty C., D. vydavanej v spolupraci
CFH, ku ktorej viedol Zalobca u€et €. XXXXXXXXXX. (€.I. 26). Predmetom zmluvy bolo poskytnutie
revolvingového Uveru s uverovym limitom vo vyske 2.100,00 Eur, s mesaénou splatkou vo vyske 70,-
Eur, pocet splatok 12, so Standardnou urokovou sadzbou vo vyske 22,80 %. RPMN bola dohodnuta vo
vysSke 24,29 %. Celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom 286,45 Eur, celkova
Ciastka ktoru spotrebitel zaplati 2.386,45 Eur, priemerna hodnota RPMN 26,48%, doba trvania zmluvy
- neurcita.

17. Ku diu vystavenia vypisu z kartového uctu mal Zalovany schvaleny uverovy ramec vo vyske 2.100,-
Eur a bol povinny splacat $tandardni mesaénu splatku vo vyske 70,- Eur. Zalovany zadal &erpat
Uverovy ramec dna 21.7.2014 vyberom vo vyske 2.100,- Eur a kartu vyuzival v sulade s obchodnymi
podmienkami pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydanych VUB, D..

18. V danom pripade bol Zalovanému poskytnuty osobitny typ spotrebitelského Uveru, a to revolvingovy
uver, t. j. automaticky obr)ovovany uver, ktory je Cerpany pouzivanim karty. Revolvingovy Uver je typicky
aj tym, Ze veritel ho doplfia a uverovy vztah tak méze fungovat neurciti dobu. Kreditna karta je forma
bankového uveru, ktory je Cerpany pouzivanim kreditnej karty.

19. Uvedené skuto&nosti konajuci sud zistil zo Ziadosti o aktivaciu Péziékovej karty Slovenska poziéovia,

z vypisu z Pozickovej karty Slovenska pozi€oviia, z ktorého je zrejmé, Ze konecny stav k 30.06.2020
bol v sume —4.238,25 Eur.

20. Listom zo dria 02.08.2017 (&.1. 89) Zalobca oznamil Zalovanému, Ze na kreditnej karte ¢. 0046327228
eviduje nedoplatok na splatkach vo vyske 210,- Eur, s tym, Ze ak do 09.08.2017 nedéjde k uhrade splatky
splatnej v mesiaci 06/2017 bude veritel opravneny Gver zosplatnit. Zalovany si zasielku v odbernej lehote
neprevzal a tato bola dfia 15.08.2017 vratena pravnemu predchodcovi zalobcu.



21.V oznameni o vyhlaseni okamzZitej splatnosti uveru zo diha 02.09.2017 (&.I. 90) zalobca Zalovanému
oznamil, Ze dlh z kreditnej karty €. 0046327228 sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. Celkovy dlh
Zalobca vy¢islil na sumu 2.330,17 Eur. Zaroven Zalovaného vyzval na Uhradu celkového dlhu.

22. Zalovany na pojednavani diia 14.11.2023 uviedol, Ze dih splaca, momentalne je to v splatkach po
20,- Eur mesacdne, splaca to podfa svojich moznosti a v pripade, Ze mu to finan&na situacia dovoli, bude
uhradzat’ aj vySsie splatky.

23. Podla § 1 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v €ase vzniku
pravneho vztahu (dalej len ,zakon €. 129/2010 Z.z."), spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

24. Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z., spotrebitelom je fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania, pism. b), veritefom je fyzickd osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v rdmci svojej podnikatel'skej €innosti, pism.
d), zmluvou o spotrebitelskom Uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

25. Podla § 9 ods. 1 veta prva zakona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat
pisomnu formu.

26. Podfa § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,



n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, w) informaciu o moznosti mimosudneho
rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

27. Podla § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z"), spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

28. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

29. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

30. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

31. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

32. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

33. Podla § 524 ods. 1 a 2 OZ veritel méZe svoju pohfadavku aj bez suhlasu diznika postupit
pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvom a vsetky
prava s fiou spojené.



34. Podla § 517 ods. 1,2 OZ diIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini je v omeskani. Ak ide o
omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, a veritel pravo pozadovat od diZznika aj uroky z omes3kania.

35. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €.87/1995 v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy,
vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky, platna k prvému drfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

36. Podla § 100 ods. 1 OZ, pravo sa premlé&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zédkone ustanovenej
(§101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa diZnik premlIania dovol4,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

37. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojroéna
a plynie odo dna, ked sa pravo mohlo vykonat prvy raz.

38. Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté pInenie v splatkach, zac€ina plynut premi¢acia doba jednotlivych
splatok odo dna ich zro€¢nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely dlh (§ 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

39. Podla § 54a OZ, premiané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo
spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

40. Podla § 1 pism. a) zakona €. 62/2020 Z.z., o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so
irenim nebezpeénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaju
niektoré zakony lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie
alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml€aniu alebo k zaniku prava, v Case
odo dna ucinnosti tohto zdkona do 30. aprila 2020 neplynu. Zakon nadobudol u€innost dfiom vyhlasenia
25.03.2020.

41. Zmluvny vztah stran sporu zalozeny na zaklade predmetnej zmluvy o Uvere spada pod Upravu
zdkona o spotrebitelskych Uveroch a Obc&ianskeho zakonnika. Uzavretu uverovu zmluvu teda sud
posudil ako spotrebitelski zmluvu. Pre spotrebitel'ski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje
do zmluvného vztahu s dodavatelom, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, pricom
spotrebitel nema moznost tieto podmienky individualne ovplyvnit. Obciansky zakonnik podrobnejsie
Specifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach a vyslovne
ustanovuje, Ze také ustanovenia v zmluvach, ktoré spésobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach
v neprospech spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze spotrebitel v dobrej
viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa ofakava, ze vzhladom na jeho podnikanie a
ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada
sa, Zze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a oproti spotrebitefovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik
zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

42.V danom pripade bol Zalovanému poskytnuty osobitny typ spotrebitelského uveru, a to revolvingovy
aver, ktory je typicky tym, Ze veritel ho dopifia a Gverovy vztah tak méze fungovat neuréiti dobu.
Zalovany ako majitel karty méze, ale nemusi tento Gver erpat, kde z kreditnych a debetnych transakgcii
Zalovaného vyplyvajucich z polozkovitého vypisu z kartového U&tu Zalovaného jednoznacéne vyplyva,
Ze Zalovany vyplnenim a podpisanim Ziadosti suhlasil s opakovanym obnovenim Gverového limitu,
kedZe kreditnu kartu dlhodobo vyuZzival v sulade s obchodnymi podmienkami pre vydanie a pouzivanie
kreditnych platobnych kariet vydanych C., D.. Ku driu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal Zalovany
schvéleny Uverovy ramec vo vySke 2.100,- Eur, so zmluvnym urokom vo vyske 22,80 % roéne, so
Standardnou splatkou vo vyske 70,- Eur a zacal €erpat’ Uverovy ramec od 21.07.2014. Revolvingovy
aver je typicky tym, Ze veritel ho dopifa a Uverovy vztah tak méze fungovat neurgitd dobu. Diznik plati,
pretoZe veritel mu stale dopifia Gver a &ast splatky sa pouziva na splatenie poskytnutych tverovych
prostriedkov a €ast na odplatu. Z uvedeného dévodu v priebehu trvania revolvingu nie je mozné na
zaciatku zmluvného vztahu urcit vySku RPMN, pretoze sa Uver ¢erpa podla véle dlZznika a nasledne ho
veritel dopifia, ¢im sa tak menia Gdaje relevantné pre vypotet RPMN.



43. Z vykonaného dokazovania mal konajuci sud preukazané, Ze priamo z prvej strany zmluvy vyplyvaju
vSetky nalezitosti potrebné k tomu, aby Uver mohol byt povaZzovany za Uver s urokmi a poplatkami.
RPMN, hodnota priemernej RPMN a tieZ vySka splatok a terminy splatnosti splatok su zrejmé z ¢lanku
lll. uzavretej zmluvy. Vzhlfadom na charakter revolvingového Uveru (uvedené vysSie), nie je mozné z
objektivnych pri€in urcit’ poCet splatok a teda aj koneé&nu splatnost’ zmluvy.

44. V zmysle &lankov I. a Il. zmluvy o vydani a pouzivani platobnej karty, ma sud zato, Ze su v nej
uvedené v8etky podstatné informacie o prijmoch a vydavkoch Zalovaného.

45. Zalobca v stlade s ¢lankom V. bod 35 pism. a) Obchodnych podmienok (&.I. 13) , listom zo dfia
02.08.2019 vyhlasil Okamzitu splatnost’ celého diZzného zostatku z dévodu porudenia platobnej discipliny
Zalovaného spocdivajlucej v opakovanom neplateni povinnych splatok v stanovenej vyske.

46. VySsie citované ustanovenie § 54a OZ je Specidlnym ustanovenim k ustanoveniu § 100 ods. 1 OZ,
a je potrebné ho aplikovat’ prednostne v pripade naroku uplatneného zo spotrebitel'skej zmluvy, ktorym
je aj narok uplatneny v tomto konani. KedZe Zalobcom uplatneny narok je narokom zo spotrebitelske;j
zmluvy, bol sud v zmysle § 54a OZ povinny z Uradnej povinnosti skumat, ¢i nedoslo k premi€aniu
naroku Zalobcu, a teda prihliadnut' na preml¢anie ex offo, teda aj bez toho, aby sa Zalovany premi&ania
dovolaval v zmysle Obcianskeho zakonnika. Pravna uprava v ustanoveni § 54a OZ bola zavedena
zadkonom €. 343/2018 Z.z. s u€innostou od 05.12.2018, priCom vo vztahu k tejto pravnej
uprave bolo prijaté prechodné ustanovenie § 879v OZ, v zmysle ktorého konanie, predmetom ktorého je
pohfadavka vzniknuta zo spotrebitel'skej zmluvy, za€até pred ucinnostou tohto zakona, sa dokon&i podla
doterajSich predpisov. KedZe tu prebiehajuce konanie za¢alo az po ucinnosti zakona ¢€.343/2018 Z.z.,
bolo potrebné aplikovat predmetné ustanovenie § 54a OZ, a preto sa sud zaoberal moznym premléanim
uplatneného naroku.

47. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika sa pri uplatneni prava podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika
vychadza pri uréeni zaliatku plynutia premi€acej doby zo splatnosti neuhradenej splatky, pre ktoru doslo
k zosplatneniu. Z prehladu splatok a Uhrad sud zistil, Ze Zalovany bol v omeSkani uz s uhradou splatky
splatnej ku driu 20.5.2017, preto pravny predchodca Zalobcu uver zosplatnil ku drfiu 02.09.2017 a od
Zalovaného poZadoval uhradu celej diZznej sumy.

48. KedZe zalobca zosplatnil zavazok ku driu 02.09.2017, mohol tak urobit’ len pre omeskanie splatky
splatnej dfia 20.5.2017, najskér tak totizZ mohol urobit' 21.8.2017, t.j. po uplynuti 3 mesiacov a najneskor
dna 19.9.2017, t.j. do splatnosti dalSej splatky splatnej diia 20.09.2017, za splnenia ostatnych podmienok
v zmysle § 53 ods. 9 OZ, pri¢om uver zosplatnil dfia 02.09.2017

49. V danom pripade vo vztahu k celému zostatku pohladavky za¢ala premi€acia doba plynat dna
21.08.2017, t.j. def nasledujuci po uplynuti 3 mesacnej lehoty odo diia 20.5.2017, kedy nastala splatnost
splatky, ktora zosplatnenie vyvolala (§ 53 ods. 9 OZ) a uplynula dfia 27.09.2020 s prihliadnutim na
§ 1 pism. a) zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpeénej nakazlivej fludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony. Pokial Zalobca podal Zalobu dha 28.08.2020, Zaloba bola podana v&as pred uplynutim
premliCacej doby.

50. Sud vychadzal z vysSie uvedenych zisteni a citovanych pravnych ustanoveni a ulozil Zalovanému
povinnost uhradit Zalobcovi sumu 3.673,67 Eur, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro&ne zo sumy
3.873,67 Eur od 21.07.2020 do 22.07.2020, urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.853,67
Eur od 23.07.2020 do 14.08.2020, urok z omeSkania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.833,67
Eur od 15.08.2020 do 16.03.2023, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.813,67
Eur od 17.03.2023 do 20.04.2023, urok z omeskania vo vy3ke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.793,67
Eur od 21.04.2023 do 19.05.2023, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.773,67
Eur od 20.05.2023 do 22.06.2023, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.753,67
Eur od 23.06.2023 do 20.07.2023, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.733,67
Eur od 21.07.2023 do 16.08.2023, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.713,67
Eur od 17.08.2023 do 20.09.2023, urok z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.693,67 Eur
od 21.09.2023 do 19.10.2023, urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.673,67 Eur od
20.10.2023 do zaplatenia, z titulu debetného zostatku na ucéte potom, €o sud =z predlozenych



listinnych dbkazov zistil, Ze narok Zalobcu v tomto rozsahu je dbvodny, €o potvrdil aj samotny
Zalobca a Zalovany to nerozporoval. Zaroven bol Zalovany zaviazany aj na zaplatenie zakonnych
urokov z omeSkania tak, ako je to ustanovené vo vyrokovej €asti rozsudku, t.j. odo dfia nasledujuceho
po dni, kedy Zalovanému vznikla povinnost' uhradit' svoj zavazok s prihliadnutim na &iasto¢nu uhradu
dihu Zalovanym.

51. Podla § 251 Civilného sporového poriadku, trovy konania su vSetky preukazané, oddévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

52. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu k
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

53. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

54. VV tomto konani zalobca uplatiioval sumu 4.238,25 Eur a bol Uuspedny do sumy 3.833,67 Eur
(priznana suma 3.673,67 Eur a 160,- Eur iasto&na uhrada istiny). Sumu 40,- Eur uhradil Zalovany pred
podanim Zaloby. Z uvedeného vyplyva, Ze Uspech Zalobcu v percentualnom vyjadreni predstavuje 90,45
% a uspech Zalovaného 9,55 %. Z uvedeného vyplyva, Ze v prvoinstanénom konani bol uspesnejsi
Zalobca, ktorému po odpocitani jeho nelspechu od Uspechu vznikol narok na nahradu trov konania v
rozsahu 80,90 % voci Zalovanému, a preto sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske
80,90 % voci zalovanému.

Sud zéroven priznal Zalobcovi ndrok na nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 100% voci
Zalovanému, kedZe Zalobca bol v odvolacom konani pine uspesny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia odvolanie na Okresny sud
TrebiSov (§ 362 ods.1 CSP).

Podla ust. §-u 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra ust. §-u 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podra ust. §-u 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v ods. 1, ak tato vada ma vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



