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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Z. T., XX. augusta XX/C, N., o netiplnom podani
takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dha 13.01.2012 odmieta.
odovodnenie:

Dra 13.01.2012 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatela oznagené ako ,Zaloba na M.“
V odévodneni svojho podania uviedol, Ze Zalobu podava na uvedeného S. pracujuceho na P. za
nedbanlivost ako aj umyselné zdrZiavanie sudneho konania vo veci donavex s.r.o. proti VUB-banka a.s.,
ked XX do dnesSného diia nerozhodol o Ziadosti na preradenie veci na Okresny sud Bratislava Il, ¢im
mu vznikla finanéna Skoda vo vySke 59 000,- eur.

KedZe podanie navrhovatela nespifialo zakonné naleZitosti v zmysle ustanovenia § 42 ods. 3 a § 79
O.s.p., sud ho uznesenim ¢&. k. 8C/6/2012-4 zo dina 02.02.2012 vyzval na doplnenie podania v lehote 10
dni tak, aby obsahovalo oznacenie odporcu, a to menom, priezviskom, bydliskom a udajom o Statnom
obdianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skutoCnosti, z ktorych odvodzuje svoj narok, oznacenie
dbkazov, ktorych sa dovolava, petit navrhu, t. j. vyrok, ¢oho konkrétne sa svojim podanim domaha, a
to tak, aby bol presny, urcity a vykonatelny a Specifikaciu, z €oho pozostava finanéna Skoda vo vyske
59 000,- eur a ¢im (akym konkrétnym konanim) mu mala byt tato Skoda spbésobena. Zaroven sud
navrhovatela poucil, Ze ak v stanovenej lehote svoje podanie neopravi alebo nedoplni sud podanie podla
§ 43 ods. 2 O.s.p. odmietne.

Navrhovatel si uznesenie sudu prevzal osobne dna 09.02.2012, napriek tomu podanie v zmysle vyzvy
sudu nedoplnil, na vyzvu sudu vébec nereagoval.

Podla § 43 ods. 1 prva a druha veta O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve
ucastnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru
urci, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla § 43 ods. 2 prva veta O.s.p. ak U€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

KedZe navrhovatel svoje podanie v suidom stanovenej lehote nedoplnil v zmysle vyzvy sudu tak, aby
obsahovalo vSetky zakonom stanovené nalezitosti podla § 42 ods. 3 a § 79 O.s.p. a pre uvedeny



nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud jeho podanie v zmysle citovaného ustanovenia § 43
ods. 2 O.s.p. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Bratislava IV na Krajsky sud v Bratislave.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



