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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom na verejnom zasadnuti
konanom dria 13. novembra 2023 v Revucej v trestnej veci proti obvinenému ml. A. B. pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona po schvaleni dohody o vine
a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratiry v Revucej, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dia 20.10.2023 s obv. ml. A.
B. pod sp. zn. 2 Pv 111/23 na Okresnej prokuratire v Revucej, ktorou

Obvineny: ml. A. B.
nar. XX.XX.XXXX v Revucej, trvale bytom C., adresa na doru€ovanie pisomnosti: Reeduka¢né centrum
Mlynky — Biele Vody

je vinny, z e

dna 26.04.2023 v Case okolo 17.00 h priSiel v obci C. k rodinnému dvojdomu so supisnymi islami 160
a 161, voSiel do neobyvaného domu €. XXX a presiel na povalu, kde cez dieru v stene presiel na povalu
domu ¢&. XXX, ktorého uzivatefkou je D. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. E. XXX, t. €. bytom C.
XXX, na povale si otvoril poklop a nasledne po rebriku ziSiel do domu na prizemie k drevenym dveram
veducim do obytnej ¢asti domu, ktoré boli zavreté a zabezpecéené klincami, kde tieto vyrazil a vosiel do
obytnej Casti domu, presiel do kuchyne, odkial vzal 2 ks reproduktorov na Bluetooth nezistenej znacky
a 0,5 1 alkoholického napoja - broskyne a tieto odniesol pre¢, ¢im pre poskodenu D. C. spbsobil Skodu
vo vySke 44,50 €,

teda
neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - viamanim,
tym spachal

precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného ml. A. B., nar. XX.XX.XXXX upusta od ulozenia
suhrnného trestu, a to vo vztahu k odsudeniu Okresného sudu Revuca, rozsudkom pod sp. zn. 1T
44/2023, zo diha 24.05.2023, pravoplatny dia 24.05.2023, pre pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a iné, ktorym bol obvinenému ulozeny Uhrnny trest



odfatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov s podmienecnym odkladom a uréenim skudobnej
doby v trvani 12 (dvanast) za su€asného uloZzenia ochrannej vychovy, pretoZe tento trest povazuje na
ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného za dostatocny.

odovodnenie:

Dnia 23.10.2023 podal prokurator Okresnej prokuratury v Revucej v trestnej veci obvineného navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 2 Pv 111/23.

Po preskumani navrhu a spisového materialu yréil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného, zakonného zastupcu, zastupcu UPSVaR a upovedomil o termine prokuratora, obhajcu
a svedka poskodeného.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratiry v Revucej obvineni na
verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu uvedené v ustanoveni § 333
ods. 3 pism. a/ az j/ Trestného poriadku odpovedal:

a/ Ciobvineny rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano.

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na
verejny sudny proces,
odpoved obvineného: Ano.

c/ Cirozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa jemu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano.

d/ Ci bola ako obvineny pougeny o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu, & mu bola dana
moznost na slobodnu volbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvineného: Ano.

e/ Ci rozumel podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano.

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného inu:
odpoved obvineného: Ano.

g/ Cibol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in jemu kladeny za vinu,
odpoved obvineného: Ano.

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako urcity trestny €in,
odpoved obvineného: Ano.

i/ Cisthlasis navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi  vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano.

j/  Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne prévoplatnqst‘ vyhlasenim, nebude moZné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie.
odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny na v$etky poloZené otazky odpovedal Ano, mohol samosudca rozhodovat o skutku,
jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu samosudca na verejnom zasadnuti
vyhodnotil ako primeranu a spravodlivy, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku predlozenu
dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Poucenie:

P ouc¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku.
Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej podla § 371
ods. 1 pism. c) Tr. por.



