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Spisova znacka: 10C/4/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2111209261

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Luboslava Vankova

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2012:2111209261.3
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: Telefénica Slovakia, s.r.o., ICO 35 848 863, Einsteinova
24, Bratislava, zastipeny splnomocnencom: SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., ICO 36 862 711, Soltésovej
14, Bratislava, proti odporkyni: M. W., narodena X.X.XXXX, T. XXXX/XX, G., o zaplatenie 382,45 eura
s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dia 20.4.2011 doru€ené sudu dfia 26.4.2011 odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanim zo dfia 20.4.2011 doruenym sudu dna 26.4.2011 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud uloZil odporkyni povinnost zaplatit mu sumu 382,45 eura s prisludenstvom.

Predmetné podanie - navrh na zacCatie konania neobsahovalo pozadované nalezitosti navrhu na
zacatie konania podla ustanovenia § 42 ods. 3, § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, kedze
neobsahovalo Uplny opis rozhodujucich skutoénosti a nebolo k nemu prilozené individualizované
plnomocenstvo na zastupovanie v konani pre SOUKENIK - STRPKA, s. r. o..

Sud uznesenim Cislo konania 10C/4/2012-46 zo dria 23.1.2012 poucil navrhovatela o nedostatkoch jeho
podania, vyzval navrhovatela na doplnenie podania a predloZenie individualizovaného plnomocenstva
na zastupovanie v konani, pripadne doplnenie podpisu osoby opravnenej konat za navrhovatela, a
urcil mu lehotu 10 dni na odstranenie vy3Sie uvedenych nedostatkov. Zaroven sud navrhovatela poudil
podla ustanovenia § 43 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, Ze podanie - navrh na zacatie konania
odmietne, ak jeho nedostatky nebudu odstranené v stanovenej lehote. Predmetné uznesenie bolo
navrhovatelovi doru¢ené dna 3.2.2012 a splnomocnencovi navrhovatela dna 2.2.2012. Navrhovatel na
vyzvu sudu reagoval podanim zo dia 15.2.2012 doru¢enym sudu diia 21.2.2012, ktorym podanim scasti
odstranil vady navrhu na zacatie konania, av8ak individualizované plnomocenstvo na zastupovanie v
konani pre SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0. nedoloZil a nedoplnil ani podpis osoby opravnenej konat za
navrhovatela na navrhu na za&atie konania.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, pokial zakon nevyzaduje pre podanie
urcitého druhu dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.



Podla ustanovenia § 79 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku konanie sa za&ina na navrh. Navrh
ma okrem vSeobecnych naleZitosti obsahovat meno, priezvisko, zamestnanie a bydlisko u€astnikov,
pravdivé opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznagenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava a
musi byt z neho zjavné, €oho sa navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi
obsahovat’ ndzov alebo obchodné meno, sidlo a identifikané €islo, ak je pridelené Ak je ucastnikom
Stat, navrh musi obsahovat oznacenie Statu a oznalenie prislusného Statneho organu, ktory bude za
Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych pravnych vztahov medzi Zalobcom a Zalovanym nazyva sa
Zalobou.

Podla ustanovenia § 75 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku navrh ma okrem nalezitosti navrhu
podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich vydanie predbezného
opatrenia, uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a
odovodnenie nebezpedenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni
navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh podla § 75a musi dalej obsahovat’ aj oznacenie
fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia
socialnych sluzieb, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené, a musi byt z neho zrejmé, ze
navrhovatel sa domaha vydania predbezného opatrenia podla § 75a.

Podla ustanovenia § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sudca alebo povereny zamestnanec
sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil a
opravil v lehote, ktoru ur€i, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako je treba
opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla ustanovenia § 43 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak u¢astnik v uréenej lehote podanie
neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne
podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu navrhom na zagatie konania.

Sudu sa nepodarilo nedostatky podania - navrhu na zacatie konania odstranit, kedze navrhovatel
neodstranil jeho vady a nepredlozil individualizované plnomocenstvo na zastupovanie v konani pre
SOUKENIK - STRPKA, s. 1. 0. a ani nedoplnil podpis osoby opravnenej konat za navrhovatela na navrhu
na zacCatie konania. Nakolko navrhovatel neodstranil nedostatky podania - navrhu na zac¢atie konania
v zmysle vyzvy sudu, podanie - navrh na zacatie konania nie je podpisany osobou opravnenou konat
za navrhovatela, nie je mozné v konani pokracovat, a preto sud podanie - navrh na za€atie konania
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.



