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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca Mgr. Vladimir Gurka, vydava dina 14. novembra 2023 v Starej
Lubovni, podla § 353 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineny A. A., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom C. D., E. A. F.,
je wvinny, ze

po prepusteni z vykonu nepodmienecného trestu odnatia slobody, ktory vykonal na zaklade rozsudku
Okresného sudu Stara Luboviia, sp. zn. 1T/45/2022 zo dfia 05.01.2023, pravoplatného dia 05.01.2023,
ktorym mu bol okrem iného ulozeny aj ochranny dohfad na 20 mesiacov, sa v terminoch uréenych
na den 26.07.2023, 09.08.2023 a 30.08.2023 bezdbvodne a bez ospravedinenia nedostavil na vykon
ochranného dohladu k probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu Stara Lubovria, hoci bol
na tieto terminy riadne predvolany a ¢ase uvedenych terminov sa zdrziaval na neznamom mieste v obci
VySné Ruzbachy, pricom nevykonaval Ziadnu Cinnost, ktora by mohla byt prekazkou, v désledku ktorej
by sa nemohol dostavit na vykon ochranného dohladu, ¢im sa dopustil zavazného konania, ktorym maril
vykon uloZeného ochranného dohladu,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze sa dopustil zavazného konania, ktorym maril vykon ulozeného
ochranného dohladu,

¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. k/ Trestného zakona.
Za to mu sud uklada:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, pri nezisteni
polahc&ujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pism.
m/ Trestného zakona, trest odnatia slobody na 10 /desat/ mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obvineného na vykon ulozeného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.



V prospech obvineného mézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manzel a druh, avSak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym dfiom
ako obvinenému. Prokurator méze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti véli obvineného.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat
v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak opravnena osoba v zakonnej lehote poda odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator prednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i; ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil
dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor, ktory
ak odpor poda v€as, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



