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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudkyriou JUDr. Dianou Cvikovou v trestnej veci obzalovaného
A. B. pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,
v konani podla § 405b odsek 1 Trestného poriadku, na verejnom zasadnuti, konanom v Novych Zamkoch
dna 21.08.2024, takto

rozhodol:

Podla § 405b odsek 1 Trestného poriadku zruSuje sa vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nové
Zamky sp.zn. 2T/43/2020 z 13.05.2021, pravoplatného dna 13.05.2021 a

obzalovanému A. B., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom C. — D., E. F. XX, t.€. vo vykone trestu
odnatia slobody v UVTOS a UVV Leopoldov,

sa za zostavajuce zbiehajuce trestné Ciny, pri ktorych nezanikla trestnost’ ¢inu podla § 84 Trestného
zakona, a to za pokracovaci prec€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona v zneni zakona €. 214/2019 Z.z. (dalej len ,Trestny zakon®) a za v jednocginnom
subehu spachany precin porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1 Trestného zakona,
z ktorych spachania bol uznany vinnym v bodoch 1 az 3 vyroku o vine rozsudku Okresného sudu Nové
Zamky sp.zn. 2T/43/2020 z 13.05.2021, pravoplatného dna 13.05.2021

uklada

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona v zneni zakona €. 214/2019 Z.z. (dalej len , Trestny zakon*), § 38
odsek 2, odsek 4 Trestného zakona ( za zistenia polahcujucej okolnosti podla § 36 pismeno I) Trestného
zakona a za zistenia pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona), § 41
odsek 3 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zékona a podla zasad uvedenych v § 41 odsek 1
Trestného zakona na spolo¢ny, uhrnny a suhrnny trest odriatia slobody 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zakona sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o treste, obzalovanému ulozeny skorSim:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/95/2019 z 29.11.2019, obzalovanému doru¢enym
dna 14.01.2020, pravoplatnym dna 23.01.2020,

- rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/16/2020 z 25.06.2020, pravoplatnym dna 25.06.2020,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



odovodnenie:

Okresny sud Nové Zamky rozsudkom sp.zn. 2T/43/2020 z 13.05.2021, pravoplatného dna
13.05.2021 u obzalovaného A. B. zrusil podla § 41 odsek 3 Trestného zakona:

- skorSi vyrok o vine rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 21T/33/2020 z 15.06.2020, pravoplatného
dna 15.06.2020, zo spachania precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, vyrok o treste, vyrok o ndhrade Skody, ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine
svoj podklad,

- skorSi vyrok o vine v bode 2A a 2B rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/13/2020 z 17.12.2020,
pravoplatného dna 17.12.2020, zo spachania precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno
g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, oba vyroky o treste, vyroky o nahrade Skody vo vztahu k
poSkodenym A. D. E. a G. H. E. - E., C., ako aj dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad,

a nasledne obzalovaného A. B. uznal vinnym v bodoch 1 az 3 z pokracovacieho precinu kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno a), pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona v zneni zakona €. 214/2019
Z.z. (dalej len ,Trestny zakon®) v bode 2A v jednoc¢innom subehu aj s preinom poruSovania domovej
slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade Ze,

1. v Case priblizne 0 9.15 hod. dnia 24. oktébra 2019, C. I. J. X K. C., v obchodnom dome L. K. predajni
drogérie dm drogérie, zobral Styri pudre zna¢ky Max Factor v celkovej hodnote 63,96 eur, ktoré si
vlozil do vrecka svojej bundy a nasledne s nimi preSiel cez pokladni¢ny priestor tejto predajne bez
ich zaplatenia, pric¢om bol rozhodnutim prisluSnika Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského
riaditelstva Policajného zboru v Nitre a to blokom na pokutu nezaplatenu na mieste, vydanym pod &islom
14113912 dna 03.07.2019, pravoplatnym dna 03.07.2019, uznany vinnym zo spachania priestupku
proti majetku drobnou kradezou podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsSich predpisov a zaroven bol trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra, vydanym pod spisovou
znaCkou 0T/108/2019 dna 12.07.2019, pravoplatnym dna 12.07.2019, uznany vinnym zo spachania
precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona

2. A/ v obdobi 0d 26.10.2019 do 12.11.2019 do 13.30 hod. v presne nezistenom ¢ase K. C. C. M. J. F. X/X
vhikol do pivniénych priestorov tohto obytného domu, ktoré patria k jednotlivym bytom tak, Ze tam voSiel
cez neuzamknuté dvere, otvoril postupne dvere na pivniciach €. 13, 14 a 15, priniesol si tam svoje veci
a niekofko dni tam prespal, pri€om z pivnice €. 13 odcudzil 1 pansky horsky bicykel zn. Kellys Vanity 90
¢ierno-modrej farby a 1 juniorsky bicykel zn. Alpina M20 ierno-oranzove;j farby, ktoré boli spolu spojené
zabezpecfovacim zariadenim, 1 latkovu nepremokavu cyklisticku tasku trojuholnikového tvaru zn. Kellys
a 1 damske sInecné cyklistické okuliare, oba bicykle vyniesol z pivnice a predal ich spolu za 190 €, ¢im
posSkodenej A. D. E. spbsobil Skodu vo vyske 1.177,80 €

B/ v obdobi od presne nezisteného dna v polovici oktdbra 2019 do 7.11.2019 do 13.30 hod. v presne
nezistenom Case K. C., C. M. J. F. X vnikol do priestorov polyfunkénej budovy na stavbe C. E. a odcudzil
Styri kamery zn. Hikvision 4Mpix 16:9, ktoré tam boli uloZené, vyniesol ich z budovy a predal, &im
posSkodenému G. H. E. - Polygén, so sidlom v Nitre, sposobil Skodu vo vySke 750,38 €

a skutkov bode A. a B obZaloby sa dopustil potom , €o bol postihnuty prisludnikmi Krajského riaditelstva
PZ Nitra blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. 14614298 zo 16.1.2019 a blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste €. 14113912 z 3.7.2019, za priestupky proti majetku spachané drobnou kradeZou,
dvakrat pokutou vo vySke 30,- €, a potom, ¢o bol trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn.
3T/66/2018 zo 7.1.2019, pravoplatnym 15.1.2019, trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn.
0T/7/2019 z 15.1.2019, pravoplatnym 15.1.2019, trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn.
5T/49/2019 z 27.6.2019, pravoplatnym 23.7.2019 a trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn.
0T/108/2019 z 12.7.2019, pravoplatnym 12.7.2019, odsudeny Styrikrat za preciny kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.

3. drna 13.11.2019 v presne nezistenom ¢Case, v predajni N. B. C. O. C. J. L. F. XXXX/XX, N. 2 kusy
pristroja ur€éeného na no¢né videnie znacky BRESSER Bino 3x20 v hodnote 99,99 EUR za jeden kus,
ktoré si vloZil do svojho vaku a nasledne preSiel pokladni€nou zénou bez zaplatenia za tovar, ktorym
konanim poskodenej spolo€nosti B. P. Q., K., P. P. Q. XX, XXX XX I, G.: XX XXX XXX, spdsobil Skodu
odcudzenim uvedeného tovaru vo vyske 199,98 EUR, pri€om tohto konania sa dopustil napriek tomu,
Ze blokom na pokutu nezaplatenu na mieste evidenéného €isla 14113912, vystavenym Pohotovostnou
motorizovanou jednotkou, Odborom poriadkovej policie Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Nitre
dna 03.07.2019 za drobnu kradez spachanu dia 03.07. 2019 v predajni OD OBI v Nitre, mu bola ulozena
pokuta vo vyske 30,00 Eur za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona ¢. 372/1990



Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra spisovej znacky 0T/108/2019 zo dha 12.07.2019, pravoplatnym dna 12.07.2019, uznany
vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona uéinného do 31.07.2019.

Za to mu sud ulozil podla 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného
zakona (za zistenia pofahlujucej okolnosti podla § 36 pismeno |) Trestného zakona a za zistenia
pritazujucich okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona), § 41 odsek 3 Trestného
zakona, § 42 odsek 1 Trestného zdkona a podfa zasad uvedenych v § 41 odsek 1 Trestného zakona
spoloény, thrnny a suhrnny trest odfiatia slobody 26 mesiacov, podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného
z&kona obZzalovaného na vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia
a sucasne podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste, obzalovanému ulozeny skors§im
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/95/2019 z 29.11.2019, obZalovanému doru¢enym
dria 14.01.2020, pravoplatnym dnia 23.01.2020 a aj rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/16/2020
z 25.06.2020, pravoplatnym dra 25.06.2020 a tiez vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Sud sucasne zaviazal podfa § 287 odsek 1 Trestného poriadku obZalovaného k povinnosti nahradit
Skodu poskodenym subjektom, a zo P. R. R. A. P. vo vyske 63,96 Eur, poSkodenému G. H. E. — E. vo
vySke 750,- Eur, poskodenej A. D. E. vo vyske 1.177,80 Eur a poSkodenu A. D. E. so zvySkom naroku
na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

Dria 06.08.2024 nadobudla ucinnost novela Trestného zékona, vykonana Zakonom ¢&. 40/2024 Z.z.,
v zmysle ktorej sa malou 8kodu podfa § 125 odsek 1 Trestného zakona rozumie Skoda prevySujuca
sumu 700,- Eur a ktorou novelou Trestného zakona tiez doSlo k vypusteniu skutkovej podstaty precinu
kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) z osobitnej asti Trestného zakona.

Podla § 84 Trestného zakona trestnost &inu, ktory mal v €ase spachania znaky niektorého trestného
¢inu uvedeného v osobitnej asti tohto zdkona, zanika, ak neskorsi zakon ustanovi, Ze tento &in nie je
trestnym Cinom.

Podla § 405a odsek 1 Trestného poriadku ak déjde k zaniku trestnosti €inu v désledku zmeny zékona
podla § 84 Trestného zakona, sud preskuma pravoplatné rozhodnutie sudu vydané na zaklade aplikacie
takého zdkona, jeho €asti alebo niektorého jeho ustanovenia, ak uloZzeny trest nebol vykonany.

Podlfa § 405b odsek 1 veta druha Trestného poriadku ak ide o skutok a trestny &in, za ktory bol
uloZeny uhrnny alebo suhrnny trest, sid rozsudkom zrusi v désledku zaniku trestnosti ¢inu pravoplatné
rozhodnutie len vo vyroku o treste a podla § 41 alebo 42 Trestného zakona uloZi primerany trest za
zostavajuce zbiehajuce sa trestné Ciny, pri ktorych nezanikla trestnost €inu podfa § 84 Trestného zakona,
a zaroven rozhodne o zapogitani uz vykonaného trestu, ak je vzhfadom na druh uloZzeného trestu
zapoditanie mozné.

Podla § 405d odsek 2 Trestného poriadku rozsudok v konani podla tohto dielu sa vyhlasuje na verejnom
zasadnuti, ktoré sa vykona iba za u€elom vyhlasenia rozsudku; ustanovenia tohto zdkona o verejnom
zasadnuti sa pouZiju primerane.

Sud v prejednavanej veci preskimanim pravoplatného odsudeného odsudzujuceho rozhodnutia zistil, Ze
po nadobudnuti u€innosti novely Trestného zakona, vykonanej zdkonom €. 40/2024 Z.z., doSlo k zaniku
trestnosti niektorych (ale nie v8etkych) trestnych &inov, za ktoré bol odsudenému v prejednavanej
veci ulozeny spolo€ny, suhrnny a uhrnny trest. Odsudeny pritom tento uloZeny trest dosial nevykonal,
nakolko ho zacal vykonavat dfa 10.12.2022 a teda ho vykond dfia 10.02.2025.

Tymto prieskumom sud zistil, Ze pokial ide o skutky pod bodmi 1 az 3 vyroku o vine vy$Sie citovaného
rozsudku, tychto sa zmena Trestného zdkona s ucinnostou od 06.08.2024 dotkla iba v €asti zaniku
trestnosti trestného €inu podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona, trestnost tychto ¢inov ako
celu v8ak nezanikla, kedZe uvedenym pokra¢ovacim pre¢inom kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a),
odsek 2 pismeno b) Trestného zakona bola spésobena celkova $koda presahujuca 700,- Eur (konkrétne
2.192,12 Eur) a su€asne boli v bode 2A naplnené aj znaky precinu poruSovania domovej slobody podla
§ 194 odsek 1 Trestného zakona.

Sud v8ak zistil, Ze podla § 84 Trestného zakona zanikla trestnost’ ostatnych zbiehajucich sa trestnych
¢inov, za ktoré bol odsudenému v prejednavanej veci uloZzeny Uhrnny a suhrnny trest, a to:



- pre€inu kradeZe spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona, zo spachania ktorého bol uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra
sp.zn. 5T/95/2019 z 29.11.2019, vo vztahu ku ktorému bol ukladany suhrnny trest (Skoda spdsobena
trestnym €inom dosiahla iba sumu 620,- Eur a su€asne zanikla trestnost’ precinu kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno f) Trestného zdkona, ktora skutkové podstata je totoznd s tou v ust. § 212 odsek 1
pismeno g) Trestného zakona, ktora bola novelou z Trestného zakona vypustena),

- pre€inu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,
z0 spachania ktorého bol uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/16/2020
z 25.06.2020, vo vztahu ku ktorému bol ukladany suhrnny trest (Skoda spdsobena trestnym &inom
dosiahla iba sumu 380,- Eur a su€asne zanikla trestnost precinu kradeze podfla § 212 odsek 1 pismeno
g) Trestného zékona),

- preC€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona, zo spachania ktorého bol uznany vinnym v bode 1
trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/13/2020 z 26.08.2020 a ktory vyrok o vine zostal pri
ukladani spoloéného trestu nedotknuty a vo vztahu ku ktorému tak bol v prejednavanej veci ukladany
Uhrnny trest (celkova spésobena Skoda dosiahla iba sumu 188,96 Eur a sucasne zanikla trestnost
precinu kradezZe podfa § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona).

Sud preto postupom podla § 405b odsek 1 Trestného poriadku zrusil vyrok o treste vysSie citovaného
rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/43/2020 a za zostavajuce zbiehajuce sa trestné
¢iny, pri ktorych nezanikla trestnost’ €inu podla § 84 Trestného zakona (ktoré aj Specifikoval) uloZil
obzalovanému primerany spolo¢ny, Uhrnny a suhrnny trest, a to podla Trestného zakona, podla ktorého
obZalovaného uznal vinnym. Najprisnej8im trestnym ¢inom zo zostavajucich zbiehajucich sa trestnych
¢inov je nadalej preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona, ktorého trestna sadzby bola pouzita pri ukladani trestu aj v pévodnom rozsudku, pri¢om Ziadna
zmena nenastala ani pokial ide o konstatované polahdujuce a pritazujuce okolnosti a teda v prevahe
pritazujucich okolnosti, majucich podla § 38 odsek 4 Trestného zakona za nasledok zvySenie dolne;j
hranice trestnej sadzby o jednu tretinu. Sud tak v ramci takto upravenej trestnej sadzby 16 mesiacov
az 3 roky povazZoval na primerany trest, zohladfujuce zanik trestnosti celkom 3 skutkov — trestnych
¢inov, za ktoré bol pévodne uloZeny trest odfatia slobody 26 mesiacov, trest odfatia slobody vo
vymere 22 mesiacov. Uvedena vymera spolo¢ného, uhrnného a suhrnného trestu odiatia slobody pritom
podla nazoru sudu na druhej strane dostatocne reflektuje skutoénost, Ze obzalovany sa v minulosti
opakovane dopustil majetkovej trestnej €innosti a vykonal za fiu mu ulozené nepodmienecné tresty
odnatia slobody. Sud znovu vyslovil v ramci ukladania suhrnného trestu zruSenie vyrokov o treste
trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/95/2019 z 29.11.2019 a rozsudku Okresného sudu
Nitra sp.zn. 5T/16/2020 z 25.06.2020, ktoré zruSenim vyroku o treste v prejednavanej veci ,obZivli“, ako
vSak vyplyva z vyroku tohto rozsudku, za tieto v subehu spachané trestné €iny uz trest sud neukladal
a primerany trest odnatia slobody uloZil iba za tie preciny, u ktorych trestnost’ €inu nezanikla.

Obzalovany mal byt podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona na vykon trestu odhatia
slobody zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, sud vSak v Case
aktualneho rozhodovania o primeranom treste pouZil moderaéné opravnenie podfa § 48 odsek 4
Trestného zédkona, umozfiujuce sudu zaradit do Ustavu na vykon trestu minimalneho stupfa straZenia
zaradit' aj obZalovaného, ktory bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu
vo vykone trestu odnatia slobody. Sud totiz dospel k zaveru, Ze toho &asu su splnené podmienky
na zaradenie obZalovaného do miernejSieho stupha strazenia s tym, Ze jeho naprava bude lepsie
zaru€ena v ustave na vykon trestu s minimalnom stupfiom stréZenia. Sud v tomto smere z hladiska
zavaznosti zostavajucich trestnych €inov, za ktoré obZalovanému aktualne trest ukladal ako aj miery jeho
naru$enia zohladfoval aj, a to predovSetkym, diZku obZalovanym kontinualne za sebou vykonavanych
trestov odnatia slobody ku driu rozhodovania v tejto veci a skuto€nost, Ze pri akceptacii novo uloZzenej
vymery trestu odnatia slobody 22 mesiacov obZalovany takto upraveny trest odhatia slobody vykona
(po zapocte dosial vykonavaného trestu odfatia slobody od 10.12.2022) dna 10.10.2024. Sucasne
zaradenie obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia nie je v rozpore s ust. § 405b odsek 1 Trestného poriadku, ktorym postupom ma byt
obZalovanému uloZeny primerany trest, ktory nemoze byt iba prisnejsi, ale méze byt nielen rovnaky,
ale aj miernejsi ako trest uloZzeny mu pévodnym rozsudkom pred zmenou Trestného zakona, majlucou
za nasledok zanik trestnosti niektorych zo zbiehajucich sa trestnych Cinov.



Sud iba pre Uplnost’ dodava, Ze tymto rozhodnutim, vydanym podla § 405b odsek 1 Trestného poriadku,
zostava nedotknutym vyrok o vine vysSie citovaného rozsudku a su&asne nema vplyv na vyroky
citovaného rozsudku o nahrade Skody podla § 287 odsek 1 a § 288 odsek 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku, ( § 309
odsek | Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje,

a Ci smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo, (§ 311 odsek | Trestného

poriadku).



