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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta C. B., nar. XX.X.XXXX, bytom
ako matka, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta
matky : L.. J. B., rod. D., nar. X.X.XXXX, bytom XXX XX R. nad F. XXX a otca : L. B., nar. XX.X.XXXX,
bytom XXX XX R. M. F. XXX, o nadvrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud nariaduje toto predbezné opatrenie:

Maloleta C. B., nar. XX.X.XXXX sa do€asne zveruje do osobnej starostlivosti matky L.. J. B., rod. D., nar.
XX XXXX, do pravoplatného ukon&enia konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 12P/71/2012.

odovodnenie:

Matka maloletého dietata svojim navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dia 5.3.2012 ziadala, aby bolo
maloleté dieta C. B., nar. XX.X.XXXX predbeznym opatrenim podla § 75 O.s.p. zverena do vychovy a
starostlivosti matky a aby sud upravil styk maloletej s otcom L. B..

Vo svojom navrhu matka maloletého dietata poukézala na to, Ze da 1.3.2012 podala na tunajSom sude
navrh na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode. Toto
konanie je uvedené na Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 12P/71/2012. Matka maloletej uvadza, ze
ked manzela oboznadmila so skutoénostou, Ze podala navrh na rozvod manzelstva tento sa jej zacal
slovne vyhrazat, Ze jej dcéru neda a ze mu ni¢ nezabrani, aby dcéru zobral matke. Otcovi maloletej
eSte nebolo doru¢ené predvolanie na pojednavanie vo veci samej, matka maloletej sa obava, aby svoje
vyhrazky nesplnil, obava sa inosu dcéry a boji sa fyzického Uutoku manzela, nakolko jeho reakciu nevie
predpokladat, pretoZe v napatych situaciach je agresivny a jeho spravanie je nepredvidatelné. Matka
maloletej sa chce vyhnut fyzickému Utoku manzela, chce chranit seba a maloletu.

Sud nahliadnutim do spisu tunajSieho sudu sp. zn. 12P/71/2012 zistil, Ze matka maloletej podala
na tunajSom sude dha 1.3.2012 navrh na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodiCov k
maloletému dietatu na &as po rozvode. K navrhu matka maloletej pripojila sobasny list a rodny list
maloletého dietata.

Podla § 74 ods. 1 a 2 veta prva O.s.p. pred za¢atim konania mdze sud nariadit predbezné opatrenie,
ak je potrebné, aby do€asne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sidneho
rozhodnutia bol ohrozeny. PrisluSny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny na
konanie o veci.



Podla § 75 ods. 1 az 9 O.s.p. (1) predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak
ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

(2) Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podfla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto¢nosti
oddvodriujucich nariadenie predbeZného opatrenia, uvedenie podmienok dovodnosti naroku, ktorému
sa ma poskytnut predbeZna ochrana, a odévodnenie nebezpeéenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Z
navrhu musi byt zrejmé, €¢oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej
obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo
oznalenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh
podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zdbezpeky na nahradu ujmy.

(3) Ak navrh nema vsetky nalezitosti podla odseku 2, sud postupuje podla § 43 a v uzneseni uvedie
vady navrhu; to neplati na konanie, ktoré méze zacat sud i bez navrhu.

(4) O navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla odseku 2, rozhodne sud
bezodkladne najneskdr do 30 dni po doruéeni navrhu.

(5) Ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. b), rozhodne
najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2. Ak sud rozhoduje
o navrhu na vydanie predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. g), rozhodne najneskér do 48 hodin
od doruéenia navrhu, ktory ma nalezitosti podfa odseku 2; do plynutia lehoty sa nezapocitava sobota,
nedela alebo sviatok. Ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podfla § 75a,
rozhodne najneskdr do 24 hodin od dorucenia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2. Uznesenie
o predbeZnom opatreni uvedenom v tomto odseku je vykonatelné diiom jeho nariadenia.

(6) Sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov a bez nariadenia
pojednavania.

(7) Navrhovatel predbezného opatrenia podfa § 76 ods. 1 pism. h) méze navrhnut, aby ten, kto
poruSuje alebo ohrozuje pravo duSevného vlastnictva, mohol namiesto zdrzania sa takého konania
Zlozit zabezpeku do uschovy sudu na nahradu ujmy vzniknutej poruSovanim alebo ohrozenim prava
dusevného vlastnictva.

(8) O nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych u¢astnikov. Navrh na
nariadenie predbeZného opatrenia doru&i sud ostatnym u€astnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo
predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbeZzného opatrenia odmietnuty alebo
zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym ucastnikom uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani
pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len ak nim bolo nariadené
predbezné opatrenie.

(9) Rozhodnutie o predbeznom opatreni sud odosle najneskér do troch dni od jeho nariadenia. Ak je
navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnuty, sid odosle rozhodnutie do troch dni od jeho
vydania.

Podla § 76 ods. 1 O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit U€astnikovi najma, aby,

a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej starostlivosti

c) poskytol aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje;

d) zlozil pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude;
e) nenakladal s ur&itymi vecami alebo pravami;

f) nie€o vykonal, nieGoho sa zdrzal alebo nie¢o znasal.



g) nevstupoval do€asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozrivy z nasilia.

h) sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo dusevného vlastnictva.

Podla § 76 ods. 2 O.s.p., predbeznym opatrenim mozno nariadit povinnost niekomu inému nez
Ucastnikovi len vtedy, ak to mozno od neho spravodlivo Ziadat.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZfiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odovodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Podla § 76 ods. 5 O.s.p., ak nie je mozné dorucit uznesenie o nariadeni predbezného opatrenia podla
odseku 1 pism. b/ u€astnikom ani pri jeho vykone, postupuje sa pri doru€ovani uznesenia podfa §
75a ods. 3. To neplati, ak bolo predbeznym opatrenim nariadené u&astnikovi, aby odovzdal dieta do
starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 28 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine sucastou rodiCovskych prav a povinnosti su najma
sustavna a dbsledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata;
zastupovanie maloletého dietata; sprava majetku maloletého dietata.

Podla ust. § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mbézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Navrhovatel predbezného opatrenia musi mat pravny zdaujem na predbeznom opatreni, t.|.
musi osvedCit potrebnost doCasnej uUpravy pomerov u€astnikov. Sud poskytuje zabezpelenie
prostrednictvom predbezného opatrenia len v pripade, ked obsah jeho vyroku neporusuje
Ziadne Ustavou zaru€ené pravo alebo slobodu, teda treba skumat, i postupom sudu alebo obsahom
vyroku nedochadza k zasahu do prav a slobdd garantovanych ustavou (Ustavnymi zakonmi). Pri
rozhodovani o takejto doCasnej Uprave sa vychadza len zo stavu, ktory je tu v ase rozhodovania o
navrhu na predbezné opatrenie. Ten, kto sa domaha vydania predbeZzného opatrenia, musi osveddit, Ze
tu je dany pravny zaujem. Danost' pravneho zaujmu sa skima so zretefom na splnenie predpokladov
opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, av8ak dominuje predovSetkym osved&enie toho, Ze
nariadenim predbezného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sudom v konani.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uUcelom je doCasna Uprava pomerov
UCastnikov do doby nez sud vyda vo veci kone€né rozhodnutie. Uz v navrhu na jeho vydanie
musia byt osvedCené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedcCenie, ze je nebezpecenstvo bezprostredne;j
ujmy. OsvedCenie (na rozdiel od dokazovania) znamena, Ze sud pomocou ponuknutych dékaznych
prostriedkov zistuje len najvyznamnejsSie skutoCnosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto¢nosti). Pod
potrebou doCasnej Upravy u€astnikov sa rozumie stav vztahov Ucastnikov, ktory neznesie odklad.

Sud poukazuje na tu skuto€nost, Ze navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel hlavne
z opatrnosti vzhladom k tomu, Ze v su€asnosti sa mnoZia pripady, kedy jeden z rodi€ov odnime druhému
z rodiCov dietata bez toho aby ho informoval a odide s nim na nezname miesto. Sud tymto predbeznym
opatrenim chce uvedenému zabranit, hoci nemusi ist do buducnosti o tento pripad, ale hlavne chce
predist konfliktu rodi¢ov maloletého dietata do €asu kym nebude pravoplatne rozhodnuté vo veci same;.

Jednym zo zakladnych rodi¢ovskych prav je i pravo na styk s dietatom, ktoré rodi€¢ nema v osobnej
starostlivosti. Rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, priCom maloleta C. je toho ¢asu v starostlivosti



matky. Matka maloletej navrhla, aby sud upravil predbeznym opatrenim styk otca s maloletou na kazdy
neparny vikend v mesiaci. Sud predbeznym opatrenim do€asne upravil styk otca s maloletou C., tak
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, nakolko takto upraveny styk otca s maloletou povazuje
za dostatoény a to hlavne s prihliadnutim na vek maloletej, obavu matky z mozného Unosu dietata,
nakolko ma za to, Ze takéto rozhodnutie reSpektuje rodiCovské prava oboch rodiCov a zaroven je v
zaujme maloletého dietata.

KedZe sud z vykonaného dokazovania zistil, ze su dané dévody na nariadenie predbezného opatrenia,
rozhodol tak, ako to vyplyva z enunciatu rozhodnutia, pri¢om sa plne stotoznuje sa so skutkovymi a s
pravnymi dévodmi navrhu (§ 76 ods. 4 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave. V odvolani sa ma popri vSeobecnych néleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Toto rozhodnutie o predbeznom opatreni je vykonatelné driom jeho nariadenia (§ 75 ods. 5 O.s.p.).



