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Uznesenie
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Okresny sud PreSov v spore zalobkyne: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. X, XXX XX C.,
zastupena: D. E. F. G., C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, XXX XX C., proti zalovanej: H. I., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom B. XX, XXX XX F., o vydanie zabezpefovacieho opatrenia, takto

rozhodol:
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I. Navrh na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia zamieta.

II. Nahradu trov konania stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:
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1. Zalobkyfia diia 17.10.2023 dorugila sidu navrh na vydanie zabezpe&ovacieho opatrenia, ktory
odbévodnila tym, Ze dia 25.01.2023 uzavrela so Zalovanou zmluvu o pdzi¢ke, predmetom ktorej bolo
poziéanie pefiaznej sumy vo vyske 16.000,- eur. Zalovana svoju poziadavku zdévodriovala tym, Ze
surne potrebuje peniaze v akejkolvek vySke s tym, Ze dlZznu sumu vrati do dvoch tyZdfiov od pozi¢ania
(svedkom bola D. G., sestra Zalobkyne, ktora bola osobne pri tom ako Zalovana priSla poZiadat o
pozianie pefiazi a rovnako bola osobne pri odovzdavani penazi). Zalobkyfa na zaklade dlhoro&ného
priatelského vztahu so Zalovanou a jej synom, ktory bol kolegom Zalobkyne (obdobnym spésobom
niekolkokrat pozi¢ala peniaze aj jej synovi, ktoré jej boli vzdy vratené), nemala pochybnosti o tom a preto
poskytla Zalovanej finanénu hotovost zo svojich uspor v sume 16.000,- eur bez tohto, aby skumala,
na aké uclely Zalovana finanéné prostriedky pouzije. Po uplynuti lehoty na vratenie pozZiCanej sumy
Zalobkyna telefonicky kontaktovala Zalovanu s tym, Ze peniaze ma vratit. Zalovana v kazdom telefonate
ubezpeclovala Zalobkyriu o tom, Ze peniaze budu zajtra, resp. do buduceho tyzdna vratené. Neskor
Zalobkyna kontaktovala Zalovanu aj prostrednictvom SMS sprav, vzdy s podobnym obsahom, Ze peniaze
potrebuje vratit. Na tieto SMS spravy jej Zalovana odpisovala spo6sobom, Ze peniaze budu vecer, resp.
zajtra, resp. v kratkom €ase. Na zaklade uvedeného Zalobkyna stratila doveru k zalovanej a rozhodla



sa vzniknutu situaciu riesit prostrednictvom sudnej cesty. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom
konani platobnym rozkazom sp. zn. 27Up/1495/2023 zo dfia 26.09.2023 rozhodol, Ze Zalovana H. I. je
povinna zaplatit Zalobkyni A. B., J. G. z titulu p6zi¢ky istinu v sume 16.000,- eur, urok z omeSkania 9,50
% ro€ne zo sumy 16.000,- eur od 09.02.2023 a zaroven je povinna nahradit' trovy konania vo vySke 480,-
eur a to vSetko do 15 dni od doru€enia platobného rozkazu, alebo v tej istej lehote podat odpor. Vzhladom
na to, Ze Zalobkyni nie je znama finanéna situacia Zzalovanej ani vlastnictvo hnutelného majetku, avsak
z volne dostupnych zdrojov ma Zalobkyna vedomost, Ze Zalovana disponuje nehnutefnym majetkom,
a pretoZe existuje obava, Ze Zalovana moze obStrukéne scudzovat’ svoj nehnutelny majetok na tretie
osoby, alebo bude zataZena, aby sa tak vyhla povinnosti vyplyvajucej z platobného rozkazu sp. zn.
27Up/1495/20233 zo dia 26.09.2023, podava zalobkyrfia navrh na vydanie zabezpefovacieho opatrenia
v zmysle § 343 CSP na nehnutefnosti zapisané na LV €. XXX v katastralnom uzemi F., obec Lubotice,
okres Presov.

2. Podla § 343 ods. 1 zakona ¢&. 160/2018 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP),
zabezpefovacim opatrenim mébzZe sud zriadit zaloZzné pravo na veciach, pravach alebo na inych
majetkovych hodnotach diznika na zabezpelenie pefiaznej pohladavky veritela, ak je obava, Ze
exekucia bude ohrozena.

3. Podla § 343 ods. 2 CSP, zélozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpe€ovacom opatreni.
Zalozné pravo vznika zapisom do prislusného registra.

4. Podla § 343 ods. 3 CSP, vykon zalozného prava méze nastat az po tom, ako bola pohladavka
pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

5. Podla § 344 CSP, stanovenia o neodkladnom opatreni sa pouZiju primerane aj na zabezpe&ovacie
opatrenie.

6. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

7. ZabezpeCovacie opatrenie je institutom civilného sporového procesu, ktory ma posilnit istotu veritela
a to zriadenim zalozného prava na Specifikovany majetok diznika, kde v pripade Uspechu v konani
si bude méct svoju judikovanu pohfadavku vodi diznikovi uspokojit vykonom tohto zalozného prava,
teda az po tom, ako bola pohladavka pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim. Rovnako jeho
cielom je zamedzenie, resp. zredukovanie mozného nebezpecenstva uspokojenia pohlfadavky veritela.
Civilny sporovy poriadok v ustanoveni § 344 zakotvuje, Ze ustanovenia o neodkladnom opatreni sa
pouziju primerane aj na zabezpe€ovacie opatrenie, teda navrhovatel zabezpelovacieho opatrenia
musi v navrhu na jeho zriadenie hodnoverne preukazat doévodnost a existenciu svojho naroku voci
zalovanému, a taktiez existenciu predpokladu, ze buduica exekucia bude zmarena.

8. Zo zakonnej formulacie mozno teda konstatovat, Ze pre to, aby sud mohol zriadit zabezpe&ovacie
opatrenie, musia byt splnené zakladné predpoklady a to, Ze je mozné ho zriadit' len na navrh,
existencia spOsobilého predmetu zalozného prava, ktorym mézu byt veci, prava a iné majetkové
hodnoty, zriadenie zalozného prava prostrednictvom zabezpefovacieho opatrenia bude zabezpelovat
pefiaznu pohlfadavku a na zaver existencia obavy z budidceho zmarenia exekucie. Z charakteru
zabezpecfovacieho opatrenia zaroven vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat’ vietky
skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt
vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v3ak nutné, aby boli osved¢ené aspori
zakladné skuto¢nosti potrebné pre zaver o potrebe jeho nariadenia.

9. V danom pripade Zalobkyra v prebiehajucom sudnom konani preukazala, Ze ma voci Zalovanej
pohladavku zo zmluvy o p6zicke, ktora je splatna, avSak nedostatone oddvodnila a ani nepreukazala
obavu z ohrozenia pripadnej exekucie vod&i Zalovanej. Len samotna skuto€nost, Ze zalovana si dosial
nesplnila svoje povinnosti zo zmluvy v celom rozsahu, neindikuje, Ze by Zalovana mienila v dohfadne;j
dobe scudzovat' svoj nehnutefny majetok, a tym staZzit pripadnu exekuciu. Z obsahu spisu vyplyva,
Ze Zalovana neuhradila svoj zavazok zo zmluvy o péziCke a nehnutefnosti zapisané na LV €. XXXX
v k. U. F,, obec F., okres PreSov, vo vztahu ku ktorym Zalobkyfia navrhla zriadit zaloZzné pravo, nie su

zatazené zmluvnym zaloznym pravom, ako ani exekuénym zaloZznym pravom. Z uvedeného vyplyva,



Ze Zalovana od nadobudnutia rodinného domu doposial nezatazila svoje nehnutelnosti zmluvnym
zaloznym pravom, ktoré by dosial bolo zapisané na liste vlastnictva, a ani Ziaden exekutor nezriadil
exekuéné zalozné pravo na jej nehnutelnosti. Sud podotyka, Ze ak by sa v pripade vydania exekuéného
titulu v tomto konani opravnena domahala voc€i Zalovanej vymozZenia pohladavky v exekucii, exekucia
predajom nehnutelnosti nie je jedinym spésobom vykonania exekucie a s ohfadom na vysku pohladavky
s prisluSenstvom v sulade so zasadou primeranosti v exekucii (v zmysle § 61b a § 64 Exekuéného
poriadku) by k drazbe nehnutelnosti mohlo dojst' len za splnenia viacerych predpokladov. Princip
primeranosti sa pritom uplatfiuje nielen vo vztahu k spdsobu vykonania exekucie, ale aj vo vztahu
k zabezpec€eniu majetku povinného v exekucii.

10. Na zaklade citovanej pravnej upravy a vySSie uvedeného sud dospel k zaveru, Zze navrh Zalobkyne
na zriadenie zabezpe€ovacieho opatrenia dévodny nie je a preto ho I. vyrokom tohto uznesenia v celom
rozsahu zamietol.

11. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

12. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

13. O trovach konania sud rozhodol Il. vyrokom tohto uznesenia v stlade s § 255 ods. 1 CSP. Zalobkyria
bola neuspesna, preto nema narok na nahradu trov konania a Zalovanej v tomto Stadiu konania Ziadne
trovy konania eSte nevznikli.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné jeho doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuije inak (§ 332 ods. 1 CSP).



