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Uznesenie

Okresny sud v Roznave v pravnej veci navrhovatelky 0. U. nar. XX. XX. XXXX, bytom A. Z. XXX, proti
odporcovi H. U. nar. XX. XX. XXXX, bytom A. Z. XXX, o rozvod manZelstva takto

rozhodol:

Okresny sud v Rozfiave konanie voveci zastavuje.

Sud nepriznava ziadnemu z u€astnikov pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:
Navrhovatelka svojim pisomnym navrhom Ziadala o rozvod manzelstva s odporcom.

Vo svojej vypovedi dia 06. 03. 2012 uviedla, Zze svojim podanim zo dfia 09. 01. 2012 chcela podat navrh
na rozvod manZzelstva s odporcom a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov vo¢i maloletym detom na €as po
rozvode. Na svojom navrhu vSak netrva, lebo na tunajsi sud podala d'alSi navrh na rozvod manzelstva s
odporcom pod spisovou znaCkou 5P/24/2012 a vo veci je uz ur€eny termin pojednavania 02. 04. 2012.
Tento svoj navrh preto berie spat a Ziada konanie vo veci zastavit.

Sud na zaklade vy$Sie uvedenych skutocnosti v sulade s ustanovenim § 96 ods. 1 O.s.p. konanie vo
veci zastavil.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 - tich dni od jeho dorucenia, cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Kosiciach.

Podla § 205 0ds. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych zalezitostiach /§ 42 ods. 3
O.s.p./ uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla §205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
voveci samej mozno odbvodnit len tym, Ze

a/ v konani doSlo kvadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b/ konanie ma ind vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c/ sud prvého stuphna neuplne zistii skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na  zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych  dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz  zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto&nosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli

uplatnené /§ 250a /,
f/ rozhodnutie sidu prvého stupfia vychadza 2z nespravneho pravneho  posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dbévody odvolania mbézZe odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie

o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia / § 251 ods. 1 O.s.p./



