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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozef Nadzam na hlavhom pojednavani konanom dfia
14.11.2023

rozhodol:

Obzalovany A. B. C.D. E. F. G., nar. XX.XX.XXXX v H. I., trvale bytom
H. I, J. XXXX/XXX, t. & UVTOS
KoSice-Saca

jevinny,ze

v H. . vpredajni TESCO STORES SR na ulici H. &. XXXX/XX dfia XX. XX.XXXX v ¢ase 0 19:28 h odcudzil
3 ks sprchovacich gélov zn. AXE Men 400 ml tak, Ze si ich zobral z regalu, vlozil si ich pod sveter a
takto preSiel cez pokladni€nu zénu bez zaplatenia, ¢im pre poskodenu obchodnu spolo€nost TESCO
STORES, a. s., Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava, ICO: 31 321 828, spdsobil $kodu vo vyske 14,37 €
a uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, zZe dfia 13.03.2023 mu bola blokom na pokutu ¢. A 22
00521177 ulozena pokuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1190 Zb. v zneni
neskorsich predpisov a dna 23.11.2021 bol rozsudkom Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 0T/146/2021,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 23.11.2021, uznany za vinného z prec€inu kradeze podla § 212 ods. 1
pism.b), pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a uvedeny &in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona.

Za to mu uklada

Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1 Tr. zakona suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje obzalovaného do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov,
sp. zn. 0T/98/2023 zo dna 15.08.2023, ktorym mu bol ulozeny podla § 212 ods. 2 a iné Tr. zakona



trest odfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uklada obialovanémuv povinnost’ nahradit poskodenému TESCO
STORES, a. s., Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava, ICO: 31 321 828 Skodu vo vyske 14,37,- Eur
(8trnast eur a tridsatsedem centov).

odovodnenie:

Okresna prokuratura TrebiSov podala na tunajSom sude dnia 25.07.2023 obzalobu na obzalovaného A.
B. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Konajuci sud vydal diha 31.07.2023 trestny rozkaz, ktorym uznal obvineného vinnym z precinu kradezZe
apodla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Tr. zakona mu ulozil trest odnatia slobody vo
vymere 8 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia a zaroven
ho zaviazal povinnostou nahradit poSkodenému subjektu spésobenu Skodu.

Proti trestnému rozkazu podal odpor v zakonnej lehote obvineny.

Na hlavnom pojednavani konanom dfia 14.11.2023 obzalovany po pouceni podla § 257 Tr. poriadku
vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku, ktory sa mu kladie za vinu a na otazky uvedené v § 333 ods.
3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku v § 333 ods. 3 pism. c/, pism. d/, pism. f/, pism. g/, pism. h/ Tr.
poriadku uviedol

- Ze rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- Ze bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze mu

bola dand moZnost na slobodnu volbu obhajcu a Ze sa s obhajcom mohol radit' o

spbsobe obhajoby,

- Ze rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,

- Ze bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in

kladeny mu za vinu,

- Ze sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok.

Prokurator navrhol prijat vyhlasenie obzalovaného, preto sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku
prijal jeho vyhlasenie o vine a zaroven podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu
uznania viny obZalovanym sa nevykona.

Sudca nasledne vykonal iba dokazy suvisiace s ulozenim trestu a nahradou skody.

Z pokladniéného bloku podkodeného subjektu vyplyva, Ze tovar, ktory bol predmetom kradeze
predstavuje hodnotu 14,37 Eur.

Zo zapisu o dychovej skuske vyplyva, Z2e v Case spachania skutku obZalovanému bola namerana
hodnota alkoholu v krvi vo vySke 1,9 promile.

Zo spravy o povesti mesta H. |. na obZalovaného vyplyva, Ze v evidencii priestupkov mestskej policie
nema Ziaden zaznam, ale svojim nevhodnym spravanim viackrat narusal verejny poriadok, dostal sa
do konfliktu kvoli neuposluchnutiu vyzvy verejného cCinitela, v mieste svojho bydliska ma zli povest,
pravidelne uziva alkohol, na verejnosti vystupuje neslusne a vulgarne.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnuatra SR vyplyva, Ze obZalovany sa dopustil
od aprila 2020 do marca 2023 22 priestupkoch rézneho charakteru, v niektorych pripadoch pod vplyvom
alkoholu, predmetom jeho utokov boli aj obaja jeho rodicia.

Z odpisu registra trestov na obZalovaného vyplyva, Ze tento bol doposial' dvakrat odsudeny a to v roku
2021 trestnym rozkazom tunajSieho sudu, sp. zn. 3T/82/2021, kde mu bol pre precin kradeze ulozeny



trest povinnej prace vo vymere 60 hodin, ktory vykonal, rozsudkom tunajSieho sudu, sp. zn. 0T/146/2021
bol uznany vinnym z precinov kradeZe a poSkodzovania cudzej veci, za €o mu bol ulozeny uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 18 mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne odloZzeny na skudobnu dobu
vo vymere 2 rokov, pricom skusobna doba plynula do 23.11.2023. Z pripojeného spisu tunajsieho sudu,
sp. zn. 0T/98/2023 vyplyva, Ze trestnym rozkazom zo dia 15.08.2023 v tzv. super rychlom konani bol
uznany vinnym z precinu kradeZze, ktory spachal dna 13.08.2023 a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody
vo vymere 6 mesiacov so zaradenim v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Z obsahu spisu dalej vyplyva, Ze po doruCeni trestného rozkazu sa obvineny vzdal prava podat’ odpor,
trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost 15.08.2023 a bola mu poskytnuta lehota na zaobstaranie si
svojich zdéleZitosti, bol prepusteny zo zadrZania s tym, Ze zaroven prevzal vyzvu na nastupenie vo
vykonu trestu, na ktory mal nastupit 21.08.2023. Odsudeny do vykonu trestu v stanovenej urenej
lehote nenastupil, bolo po fiom drfia 10.09.2023 vyhlasené patranie a do vykonu trestu bol dodany dha
16.09.2023, priCom po pravoplatnosti trestného rozkazu a doru&enia vyzvy na nastup do vykonu trestu
bol sudcom pre pripravné konanie pouceny, Ze ak v ur€enej lehote do vykonu trestu nenastupi, dopusti
sa prec€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia. Z obsahu spisu dalej vyplyva, Ze OR PZ TrebiSov,
odbor kriminalnej policie Ziadal o spravu, ¢i odsudeny podal Ziadost o odklad terminu nastupu do vykonu
trestu odnatia slobody, ¢o sa v tomto pripade zo strany obZalovaného nestalo.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil vSetky dékazy jednotlivo i vo vzajomnom suhrne a dospel
k zaveru, Ze obzalovany svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, pretoZe si prisvojil v predajni TESCO STORES
v H. |. tovar, teda cudziu vec, hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty a bol
za takyto €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny. ObZalovany vyhlasil, Ze je vinny zo spachania
skutku, zo spachania skutku usvedCuju obZalovaného svedkovia K. K. a C. L., zo spachania skutku
ho dalej usvedCuje zapisnica o obhliadke miesta priestupku, fotodokumentacia, ako aj videozaznam
z kradeZe na CD nosici. Vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto&nostiam sud nemal pochybnosti o vine
obzalovaného, teda, Ze skutok, ktory sa mu kladie za vinu spachal.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujucej okolnosti, pofah&ujlicej okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu sud zobral do uvahy jednu pofahlujucu okolnost a to Ze sa obZalovany priznal
k spachaniu skutku a ofutoval ho, do Uvahy zobral dve pritazujuce okolnosti a to, Ze uz v minulosti bol za
trestny €in odsudeny a pritaZujucu okolnost, Ze spachal dva trestné Ciny. Vzhladom k uvedenému sud
zvySil doInu hranicu trestnej sadzby odnatia slobody, ktora predstavuje 6 mesiacov az 3 roky a upravena
trestna sadzba predstavuje 16 mesiacov az 3 roky. ObZalovany spachal skutok skor, nez bol vyhlaseny
trestny rozkaz tunajSieho sudu, sp. zn. 0T/98/2023, preto obzalovanému uloZil suhrnny trest odnatia
slobody na celkom dolnej hranici upravenej trestnej sadzby, teda vo vymere 16 mesiacov a pre vykon
trestu odnatia slobody ho zaradil do ustavu s minimalnym stupfiom strédZenia, kedZe v poslednych
10 rokoch pred spachanim skutku nebol vo vykone trestu odhatia slobody za umyselny trestny cin.
Pri ukladani trestu sud zobral do Gvahy, Ze v pripade obZalovaného ide o Specialneho recidivistu,
obzalovany bol doposial trikrat sudom trestany a to od roku 2021, &ize v kratkom ¢asovom obdobi sa
dopustil troch trestnych inov. Naviac obzalovanému hrozi dalSie trestné stihanie pre precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia, ked nenastupil vykon trestu odiatia slobody uloZeny tunajSim sudom
trestnym rozkazom, sp. zn. 0T/98/2023. Z vySSie uvedenych skuto€nosti vyplyva, ze obzalovany ma
zjavnu tendenciu pachat trestnu €innost, vo fyzickom veku 21 rokov bol uz trikrat odsideny za majetkovu
trestnu Cinnost. ObZalovany sa za 3 roky zaroven dopustil 22 réznych priestupkov, v dvoch pripadoch
pod vplyvom alkoholu, aj teraz prejednavaného skutku sa dopustil po poziti alkoholickych napojov, zo
spravy o povesti mesta Kralovsky Chimec je zrejmé, Ze obzalovany ma v mieste bydliska vzhladom
k tomu, Ze uziva alkoholické napoje a dopusta sa priestupkov, zIU povest. Skuto¢nost, Ze obZalovany
pravidelne uZiva alkoholické napoje, potvrdil sdm obZalovany vo svojej zavereénej reci pred vyhlasenim
rozsudku. Vzhladom k uvedenému sud sa domnieva, Ze vzhladom k osobe pachatefa nie je na mieste
pouzitie ust. § 39 Tr. z&dkona, preto sud rozhodoval v rdmci upravenej trestnej sadzby, priCom vyska
spbsobenej Skody nemdbze byt bez dalSieho argumentu oddvodriujuci pouzitie ust. § 39 Tr. zdkona.

Sud zaviazal obZalovaného uhradit’ poSkodenému subjektu spbésobenu Skodu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho vyhlasenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



