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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Danielom Mizenkom, v trestnej veci obvineného L. S., na
verejnom zasadnuti 07.03.2012, takto

rozhodol:

Sud, podla § 334 ods. 4 Tr.por., schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorkou
Okresnej prokuratury v Galante JUDr. Helenou BartoSovou a obvinenym L. S. 10.11.2011 a potvrdzuje
ju v tomto

zneni:

Obvineny L. S., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave,
bydlisko R. G. C.. XXX, v su€asnej dobe vo vykone trestu
odniatia slobody,

sa uznava za vinného, Ze

-1/ v €ase od 21.00 h dria 14. 03. 2011 do 09.00 h dria 15. 03. 2011 v obci Velky Grob ¢. XXX prestrihol
drétené oplotenie pozemku zo zadnej strany, presiel na samotny pozemok obyvaného domu €. XXX,
kde vylomil zamok na kolni, odkial odcudzil 1 ks zvaracku nezisteného typu a vyrobného gisla, 1 ks
striekaciu piStol nezisteného typu a vyrobného Cisla, 1 ks hlinikovy rebrik a 20 m elektrického kabla
od Srotovnika, dalej vosiel do kurina, odkial odcudzil 4 ks sliepok, ¢im spdsobil pre H. D., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom R. G. C.. XXX $kodu kradeZou vo vyske 147,- Eur a poskodenim vo vyske
20,- Eur podla vyjadrenia poskodeného, pricom bol dia 13. 01. 2010 Okresnym sudom v Galante
rozsudkom €. 1T 353/09 odsudeny za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona
v jednocinnom subehu s pre€inom poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,
ktory nadobudol pravoplatnost dina 13. 01. 2010,

-2/ v €ase 0d 22.00 h dia 30. 03. 2011 do 07.00 h dria 31. 03. 2011 rozstrihol oplotenie dvora obyvaného
rodinného domu bez popisného Cisla v obci Velky Grob, nasledne vosiel na pozemok, kde kameriom
rozbil sklenenu vypli dvojitého plastového okna o rozmeroch 110 cm x 115 cm a cez toto okno voSiel do
vnutra rodinného domu, kde sa pokusil odcudzit dva pasy trubiek podlahového kirenia, ¢im ich poskodil,
pricom bol vyruSeny prichadzajucim vozidlom a z miesta uSiel, ¢im poSkodenému O.. S. B., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom T. - S., F. C.. XXX/XX sp6sobil $kodu vo vyske 605,- Eur podla odborného
vyjadrenia, priom bol dna 13. 01. 2010 Okresnym sudom v Galante rozsudkom €. 1T 353/09 odsudeny
za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom
porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 13. 01. 2010,

- 3/ dina 09. 04. 2011 v Case o 23.00 h na Obvodnom oddeleni Policajného zboru v Sladkovi€ove na
Fucikovej ulici €. 340 pocas vysluchu svedka L. S., nar. XX. XX. XXXX, prechovaval v pravej topanke



v igelitovom vrecku 1 ks 8iSku sudenej rastliny zelenej farby - konope o hmotnosti 617 mg s obsahom
tetrahydrokanabinolu (THC), z ktorého je mozné vyrobit miniméalne 2 obvykle jednorazové davky drogy,
pricom rastliny rodu Cannabis (konopa) su v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
zaradené do |. skupiny omamnych latok,

- 4/ v obdobi od dria 24. 01. 2011 do 15. 02. 2011 vo Velkom Grobe preskodil oplotenie neobyvaného
rodinného domu &. X, dostal sa na pozemok, kde nohou vykopol vchodové dvere veduce do rodinného
domu, kde na stene poSkodil prietokovy ohrievaé o objeme 10 litrov, nasledne si z domu zobral 1
ks kladivo a 2 ks skrutkovaCov a s uvedenymi vecami odiSiel na nezname miesto, &im spdsobil pre
poskodeného O.. E. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom T., J. XXXX/X Skodu vo vyske 76,- Eur podla
odborného vyjadrenia, pricom bol dfia 13. 01. 2010 Okresnym sudom v Galante rozsudkom &. 1T 353/09
odsudeny za precin kradeZe podfa § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v jedno&innom subehu
s pre€inom poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 13. 01. 2010,

- 5/ v obdobi od 13.00 h dria 15. 02. 2011 do 10.30 h dria 19. 02. 2011 vo Velkom Grobe preskodil 210
cm vysoké oplotenie neobyvaného rodinného domu &. X, dostal sa na pozemok, kde cez neuzamknuté
vchodové dvere voSiel do rodinného domu, z ktorého odcudzil 1 ks €ierny plechovy furik, predlZovaci
kabel, halogénovy reflektor a 2 ks prikryvky, nasledne preSiel k neuzamknutej drevenej hospodarske;j
budove v zadnej Casti pozemku, z ktorej odcudzil elektromotor a s uvedenymi vecami odiSiel cez vstupnu
plechovu branu, ktoru vypacil na neznadme miesto, €im spdsobil pre poskodeného O.. E. O., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom T., J. XXXX/X 8kodu vo vyske 131,- Eur podla odborného vyjadrenia, pricom L. S. bol
dria 13.01. 2010 Okresnym sudom v Galante rozsudkom €. 1T 353/09 odsudeny za precin kradezZe podla
§ 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v jednodinnom subehu s pre€inom poruSovanie domovej
slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, ktory nadobudol pravoplatnost dria 13. 01. 2010,

teda

v bode 1/, 2/, 4/ a 5/

- prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a &in spachal vldmanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, z toho v bode 2/ dopustil sa konania, ktoré
bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v amysle prisvojit’ si cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocnil vlAmanim,dokonaniu trestného &inu nedoslo, z toho v bode 1/ a 2/ neopravnene
vhikol do obydlia iného,

v bode 3/:
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku,

¢im spachal

v bode 1/, 2/, 4/ a 5/

- pokraovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona v
bode 2/ v Stadiu pokusu podfa § 14 Trestného zakona, v bode 1/ a 2/ v subehu s pre€inom porusovanie
domove;j slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 3/:

- pre€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona.

ZA TO MU SUD UKLADA:



- Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. z&k., § 37 pism. h/, m/ Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak., §
41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho sud na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Sud zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak., zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta, sp. zn. 3T 129/2011, z 30.05.2011, pravoplatného 29.07.2011 (za pokraCovaci precin kradeze
podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ trestného zadkona a iné mu bol uloZeny Uhrnny
trest odfatia slobody v trvani 2 rokov, stredny stupen strazenia) ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

- Podla 76 odsek 2 Trestného zakona, § 78 odsek 1 Trestného zakona uklada ochranny dohlad na
dobu 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obvineny Lubo$ Rajt povinny uhradit’ spésobenu Skodu:
- H. D., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko R. G. C.. XXX sumu 167,- Eur,

- 0.. S. B., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko T.- S., F. K.. C..

XXX/XX sumu 605,- Eur,

- Ing. E. O., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko T., J. K.. C.. XXXX/X

sumu 207,- Eur.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta JUDr. Helena BartoSova dorucila 14.11.2011 Okresnému
sudu Galanta navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretu s obvinenym L. S. 10.11.2011.

Podla dohody z 10.11.2011 obvineny L.. S. uznal vinu zo spachania pokracovacieho precinu kradeze
podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona a iné
na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Dalej podla dohody obvineny L’.. S. akceptoval Ghrnny a suhrnny trest odiiatia slobody v trvani 3 rokov
so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia.
Akceptoval aj povinnost’ nahradit poSkodenym spbsobenu Skodu.

Samosudca, po preskiumani dohody o vine a treste, nezistil poruSenie procesnych predpisov. Dospel k
zaveru, ze dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana (§ 331 ods. 1 Tr. por.) a urcil preto termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu prokuratora na schvalenie uvedenej dohody.

Samosudca, formou otazok, zistoval na verejnom zasadnuti ¢i obvineny L.. S.:

1. rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

2. suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
proces

3. rozumie &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

4. bol pouceny o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu, ¢i mu bola dand moznost' na slobodnu
volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby

5. rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

6. rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu

7. bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu
8. sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in

9. suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu

10. si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny L.. S. na vSetky uvedené otazky odpovedal ano (rozumel im, otazky mu boli vysvetlené).



Sud, vychadzajuc z obsahu dohody o vine a treste z 10.11.2011 vychadzajuc zo zadkonnosti postupu
policajta i prokuratora v Stadiu pred podanim navrhu v tejto veci, berdc do

uvahy najma vsetky kladné odpovede obvineného L.. S. na otazky uvedené pod & 1 - 10 (§ 333
ods. 3 pism. a - j Tr. por.), schvalil dohodu o vine a treste predlozenu sudu prokuratorkou Okresnej
prokuratury Galanta JUDr. H. BartoSovou (sp. zn. 1Pv 281/2011, z 10.11.2011) a potvrdil jej obsah
verejne vyhlasenym rozsudkom.

Sud obvineného L.. S. uznal teda za vinného z pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek 2
pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona a iné.

Vyrok o treste, (Uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 rokov
so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia) zodpoveda
kritériam uvedenym v § 34 ods. 1, 4 Tr. zak. (U€el trestu, moznost napravy, zavaznost €inu).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por.
Rozsudok nadobuda pravoplatnost jeho vyhlasenim.



