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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Daniela Mizenka, z prisediacich I. S. a N..
R. U., v trestnej veci obzalovaného C. H., na hlavhom pojednavani 07.03.2012, takto

rozhodol:

Obzalovany C. H., nar. XX XX.XXXX v Sali,
bydlisko Y. H. C.. X, od 20.08.2011 vo vazbe
v Ustave na vykon vazby v Leopoldove,

uznava sa za vinného, ze

- dina 20.08.2011 okolo 14.45 hod., v katastri obce Kralov Brod, priblizne 500 metrov od obce pri polnej
ceste smerom na obec TeSedikovo, pribehol k maloletému A. K., nar. XX.XX.XXXX, ktory sa tam v tom
Case bicykloval, malolety zo strachu zosko il z bicykla a dal sa na utek. Po par metroch maloletého
dobehol, zhodil ho na zem a so slovami ,Teraz Ta spravim®, ho na zemi prilahol, zagal ho bozkavat
na usta, vyhrnul mu tricko a bozkaval ho na prsia, stiahol mu nohavice a oblizoval mu i bozkaval jeho
pohlavny ud,

teda
- osobu mladSiu ako 15 rokov inym spésobom sexudlne zneuzil,

¢im spachal
- zloCin sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona.

ZA TO MU SUD UKLADA:

- Podla § 189 ods. 2 Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. z&k., § 42 ods. 1 Tr. zak., suhrnny
trest odfatia slobody v trvani 10 (desat) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho sud na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Sud zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak., zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta, sp.
zn. 2T 132/2011, z 09.11.2011, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To 155/2011, z
31.01.2012 (za zlocin vydieranie podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno c/ Trestného zakona a za zlo€in
sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona bol mu ulozeny trest odnatia slobody v
trvani 8 rokov a 8 mesiacov, stredny stuperi strazenia) ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.



- Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obZalovany C. H. povinny uhradit’ Y. K., nar. XX XX.XXXX,
bydlisko Y. H. C. XXX/X, nemajetkovu ujmu vo vyske 5 000,- Eur.

odovodnenie:

Okresny sud Galanta kona a rozhoduje v tejto trestnej veci na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej
prokuratiry Galanta, sp. zn. 3Pv 604/2011, z 14.11.2011, podanej na obzalovaného C. H. za zlo¢in
sexualne nasilie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyroku tohto rozsudku.

Predseda senatu, po preskimani obzaloby (§ 243 odsek 1 Trestného poriadku), nariadil vo veci hlavné
pojednavanie na 25.01.2012. Na tomto hlavhom pojednavani bol procesnymi stranami vypocuty obz.
C. H. (vyuzil svoje pravo a nevypovedal a predseda senatu precital preto obsah jeho vypovede z
pripravného konania) i svedkyfa Y. K. (matka maloletého Z. Y.). Dalej bola vypoduta znalkyria z odboru
psycholdgie Mgr. D. T. (vo vztahu k maloletému Z. Y.), znalkyna I.. Z. V. (odbor zdravotnictvo, odvetvie
psychiatria a sexuoldgia), vo vztahu k obzalovanému C.. H..

Na hlavnhom pojednavani 07.03.2012 predseda senatu precital obsah vypovedi maloletych Z. Y., Z. X,,
C. H. i obsah vSetkych v spise sa nachadzajucich listinnych dékazov. Sud akceptoval vSetky navrhy
procesnych stran na realizaciu dokazovania. Pri svojom zavere¢nom rozhodovani vychadzal iba z
dokazov, ktoré boli vykonané na hlavhom pojednavani, vychadzal iba zo skuto¢nosti, ktoré boli na
hlavnom pojednavani prebraté (§ 278 odsek 1 Trestného poriadku).

1.
Zistovanie skutkového stavu

Podla § 2 odsek 10 Trestného poriadku. organy ¢inné v trestnom konani postupuju tak, aby bol
zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich
rozhodnutie. Dokazy obstaravaju z dradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy
¢inné v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasriuju okolnosti svedCiace proti obvinenému,
ako aj okolnosti, ktoré svedcia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dékazy tak, aby umoznili
sudu spravodlivé rozhodnutie.

Obzalovany C. H. v pripravhom konani vypovedal (na hlavhom pojednavani vyuzil svoje pravo
nevypovedat), Zze bol v minulosti lieCeny v Psychiatrickej nemocnici vo Velkom Zaluzi a lieCil sa
tam ustavnou formou zo sexualnej deviacie. V sucasnej dobe (pred 20.08.2011) pokracoval v liecbe
ambulantnou formou u psychiatra MUDr. |. G.. Ohladne skutku, za ktory je stihany uviedol, Ze ho
nespachal.

Vo vypovedi pred sudcom pre pripravné konanie Okresného sudu Galanta (pred rozhodnutim o jeho
vazbe) uviedol, ze 20.08.2011 bol v TeSedikove na bicykli, ale po ceste do Kralového Brodu, kde byva,
nestretol mal. Z. Y. a jeho dvoch kamaratov. Maloletého Z. Y. poznd, s jeho matkou Y. K. mal problém,
mal ju vydierat. Nikdy ju vSak nevydieral. Ona je voCi nemu zaujata.

Svedkyna Y. K. (32 ro¢na) vypovedala rovnako ako v pripravhom konani. Obzalovaného C.. H. pozna
od narodenia, byvaju v jednej obci v Kralovom Brode. Do decembra 2009, kedy mal obZalovany prvy
problém s fou i s jej synom, povaZovala ho za dobrého chlapca.

Dnia 20.08.2011 (sobota) priSiel jej syn Z. Y. (13 ro¢ny) domov s revom, bol rozruSeny (prisli s nim aj
jeho dvaja kamarati Z. X. a C. H.) a porozpraval jej ako iSiel na bicykli po polnej ceste z TeSedikova do
Kralového Brodu. Tu ho tiez na bicykli iduci obz. C.. H. predbehol, potom v jednej zo zakrut vybehol z
krikov, chytil ho, zvalil na zem, vyhrnul mu tricko a bozkaval ho po prednej ¢asti tela. Lahol si potom na
Z., stiahol mu nohavice a bozkaval ho na pohlavny ud. Vonku, pred bytovym domom, jej potom konanie
obz. C.. H. rovnako popisali aj Z. X. i C. H..

Zavolala preto policajtov, oznamila im €o sa stalo a spolu so synom Z. iSli na miesto ¢inu. Tam nasli veci,
ktoré synovi vypadli z nohavic.

Svedkyna dalej vypovedala, Ze po udalosti z 20.08.2011 sa prospech mal. Z. (Ziaka 8. ro¢nika zakladnej
Skoly) zhorsSil, aj v noci sa mu musi v izbe svietit. Podrobuje sa lie€be u psychologicky.



Svedok mal. Z. Y., vo vypovedi 20.08.2011 uviedol, Ze okolo 14.45 hod. i8li s kamaratmi Z.. X. a C.. H.
na bicykloch z TeSedikova domov do Kralového Brodu. Tiez na bicykli ich predbehol obz. C.. H.. Potom
vyskodil z krikov a iSiel rovno k nemu. On zoskoCil z bicykla a utekal do pola. Obzalovany C.. H. ho
dobehol, zhodil ho na zem. ESte predtym mu povedal ,teraz ta spravim®. Na zemi si obZalovany na neho
sadol, stiahol mu nohavice, oblizoval mu ,vtaka, bozkaval ho na prsia, na tvér, na usta. Tricko mu vyhrnul
hore. Celé to trvalo cez 3 minuty. Potom obZz. C.. H. odiSiel pre€o a aj on s kamaratmi odisli na bicykloch
do Kralového Brodu. Doma vSetko povedal mame, povedali jej to aj jeho kamarati.

V podstate rovnako ako mal. Z. Y. vypovedali aj svedkovia Z. X. a C. H.. Obaja potvrdili, Ze obz. C.. H.
ked chytil Z. Y. kri€al na nich, aby ili pre€.

Znalkyna |.. D. T. (klinicka psycholégia deti a mladeze) v znaleckom posudku i vo svojej vypovedi
na hlavnhom pojednavani uviedla, Ze po 4 hodinovom vySetreni mal. Z. Y. i vyuzitim psychologickych
postupov dospela k jednoznaénému zaveru, Ze vypoved maloletého je hodnoverna, Zze udalost sa stala
tak ako ju popisal.

Znalkyna I.. Z. V. (odvetvie psychiatria, sexuoldgia) vypovedala, Ze sa pridrZiava svojho znaleckého
posudku. K dispozicii mala cely trestny spis i zdravotni dokumentaciu obZalovaného C. H. (vratane
prepustacej spravy z Ustavu na vykon trestu v Kosiciach, kde bol pred touto udalostou sexuologi¢ky
lieCeny).

Znalkyna vypovedala, Ze obz. C.. H. ma podstatnu diagndzu - sexualnu deviaciu v zmysle patalogickej
sexualnej agresivity. Vedel plne rozpoznat nebezpecnost svojho konania pre spoloénost, ovladacia
schopnost bola podstatne znizena.

Odporucila nariadit’ ustavni sexuologicku lieCbu, najvhodnejSia by vSak bola kastracia, ktora v8ak
obZalovany odmieta.

Podla rozsudku Okresného sudu Galanta z 09.11.2011 (pravoplatny 31.01.2012) obz. C.. H. bol
odsudeny za zlo€in vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno c/ Trestného zakona a za zlo€in
sexualne nasilie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona (v decembri 2009 chytil mal. Z. Y., zacal ho
bozkavat, vykonal na fiom oralny sex). Za tuto trestnu €innost sud ulozil obz. C.. H. trest odfiatia slobody
v trvani 8 rokov a 8 mesiacov, stredny stupen strazenia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obz. C.. H. bol Okresnym sudom Galanta 05.05.1999 odsudeny
za trestny €in pohlavného zneuzivania. Tym istym sudom bol za trestny €in pohlavného zneuzZivania
odsudeny aj 26.07.2000. Za trestny C€in sexualne nasilie bol odsudeny Okresnym sudom Galanta
05.03.2003 na trest odiatia slobody v trvani 5 rokov (Il. NVS).

.
Hodnotenie dokazov

Podla § 2 odek 12 Trestného poriadku organy ¢€inné v trestnom konani a sud hodnotia dokazy ziskané
zakonnym spbésobom podla svojho vnutorného presved&enia zaloZzeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, &i ich obstaral sud, organy ¢inné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Obzalovany C. H. priznal, Ze 20.08.2011iSiel na bicykli z TeSedikova do Krafovho Brodu (po polnej
ceste), mal. Z.. Y. a jeho kamaratov v3ak nestretol.

UsvedCujucimi priamymi dokazmi, ktoré sud povazuje za hodnoverné (vypovedami svedkov Z.. Y., Z..
X., C..H., Y.. K)) je v8ak jednoznacne preukazané, Ze obZz. C.. H. 20.08.2011 okolo 14.45 hod. pri polnej
ceste medzi TeSedikovom a Kralovym Brodom, dobehol mal. Z.. Y.A., zvalil ho na zem, prilahol ho,
bozkaval ho po pohlavnom ude, po tvari, na usta. Robil to s evidentnym umyslom sexualne sa uspokojit.

Trestného €inu (zlo€inu) sexualneho zneuzivania podla § 201 odsek 1 Trestného zakona sa pachatel
dopusti ten, kto osobu mladSiu ako 15 rokov inym spdsobom sexualne zneuZije.

Obzalovany C. H., ktory vedel o nebezpelnosti svojho konania, a ktory svoje konanie ovladal v zniZenej
miere, zvalil maloletého Z.. Y. (13,5 roéného) na zem, bozkaval ho na tvar, na Usta, na prsia i na pohlavny
ud s cielom sexualneho uspokojenia, naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty trestného €inu sexuélne
zneuzivanie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona.



Spachania takéhoto skutku zo strany obz. C.. H. nepriamo potvrdzuju aj jeho predchadzajice odsedenia.

V.
Ukladanie trestu

Podla § 34 odsek. 1 Trestného zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Podla § 34 odsek 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Obzalovany C.. H. sa dopustil trestného €inu, za ktory zakon umoznuje ulozit trest odnatia slobody od
3 do 10 rokov. Tohto skutku sa dopustil 20.08.2011, teda predtym, nez bol za inu trestnd Cinnost’ (aj
rovnakého druhu) vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresnym sudom Galanta (sp. zn. 2T 132/2011) -
09.11.2011. V oboch pripadoch ide o zlo€iny a preto je nutné podla § 41 odsek 2 Trestného zakona
pouzit’ asperaénu (sprisfiujucu) zasadu. Okrem toho je tu vSeobecna pritaZujuca okolnost uvedenav §
37 pismene m/ Trestného zakona (predchadzajuce odsudenia).

Sud teda ulozil obz. C.. H. suhrnny trest odfatia slobody v trvani 10 rokov (sadzba trestu odnatia slobody
je pfi pouziti sprisfiujucej zasady, vychadzajuc z najprisnejsej trestnej sadzby uvedenej v § 189 odsek
2 Trestného zakona 4 - 10 rokov, v rozpati 8 rokov 8 mesiacov - 17 rokov 4 mesiacov). Uvedeny
druh trestu i jeho vySku povaZuje sud za objektivny a spravodlivy, za trest, ktory je schopny spinit
ciele individudlnej i generalnej prevencie. UloZeny trest je suhrnny, trest uloZeny obz. C.. H. rozsudkom
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T 132/2011, z 09.112011, pravoplatnym 31.01.2012 - 8 rokov 8
mesiacov, stredny stupen strazenia, je zruSeny. Zostava vSak nedotknuty vyrok o ochrannom opatreni
o uloZeni ochranného sexuologického lie€enia ustavnou formou.

Sud obz. C.. H. na vykon trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Y. K. zakonna zastupkyha (matka) mal. Z. Y. uplatnila narok na Uhradu nemajetkovej ujmy vo vyske 5
000,-- Eur.

Podla § 46 odsek 1 Trestného poriadku poskodenym je osoba, ktorej bolo trestnym ¢inom ubliZzené na
zdravi, spdsobena majetkova, moralna alebo ina $koda alebo boli porusené i ohrozené jej iné zakonom
chranené prava alebo slobody. Poskodeny ma pravo uplatnit narok na nahradu Skody.

V tomto pripade ide o trestny €in sexualne zneuzivanie a pojem moralna Skoda treba vykladat v sulade
s pojmom nemajetkova ujma podfa § 13 odsek 2 Obcgianskeho zakonnika.

Malolety syn Y. K., Z. Y. (13 ro€ny v &ase €inu) bol dlhodobo frustrovany z opakovaného konania obz.
C.. H., prezival strach pred podobnym konanim, boji sa tmy. Ako Ziak zakladnej Skoly prezival tuto
udalost’ v kolektive rovesnikov s istym pocitom hanby. Od udalosti sa podrobuje lieCbe a pravidelnej
kontrole u detskej psychologicky. Uvedené skutoCnosti tvoria zaklad pre zaver, Ze spravodlivou vySkou
penaznej satisfakcie je suma 5 000,-- Eur. Obzalovaného C.. H. sud zaviazal uhradit tuto sumu Y. K,
matke maloletého Z.. Y..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti osoby, ktorej treba doruéit,



oznamenim je az dorucenie rozsudku. O podanom odvolani rozhodne Krajsky
sud v Trnave.



