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Uznesenie

Okresny sud T. - okolie vo veci starostlivosti o mal. S. Y., nar. XX.XX.Z., bytom L. XX, dieta rodi¢ov:
matky C. Y., nar. XX.XX.Z., bytom L. XX a otca neurceny, v konani o nariadenie predbezného opatrenia,
nariadenie Ustavnej starostlivosti a osvojitelnost, takto

rozhodol:
D. nariaduje toto predbezné opatrenie:
Do&asne zveruje mal S.Y, nar. XX.XX.Z., do starostlivosti K. K. Z., Z. Z..
odévodnenie:

Z. prace socialnych veci a rodiny T. podal diia XX.XX.XXXX podnet na nariadenie predbezného
opatrenia podla § 76 ods. X pism. b) O.s.p. u maloletej S. Y., nar. XX.XX.Z. a zaroven o nariadenie
ustavnej starostlivosti a osvojitefnost. G. odévodnil tym, Ze matka maloletej C. Y., nar. XX.XX.Z. spisala
vyhlasenie o privoleni na osvojenie dietata bez vztahu k urlitym osvojitefom. L. matka maloletého
dietata je maloleta, pri spisani vyhlasenia o privoleni na osvojenie dietata bola pritomna aj matka
maloletej matky, pani O. N., nar. XX.XX.Z., ktora spisané privolenie taktiez podpisala a udelila suhlas na
osvojenie maloletej S.. Z dévodu, ze matka, C. Y. sa podpisanim protokolu zo difia XX.XX.XXXX zriekla
mal. dietata bez vztahu k ur€itym osvojitefom, ziadaju o nariadenie predbezného opatrenia. C.. S. Y.,
nar. XX.XX.Z., ma zabezpe&ené miestovK. K. E. Z..

G. § 102 ods. X O.s.p., ak treba po zacati konania do¢asne upravit pomery G€astnikov alebo zabezpecit
dokaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi taZzkostami, sud na
navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

G. § 10X ods. 2 O.s.p., v konani, ktoré mdéze sud zacat aj bez navrhu, ukony podla odseku X vykona
aj bez navrhu.
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G. § 75 ods. X O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. L. nie je potrebny, ak ide o predbezné
opatrenie na konanie, ktoré mbze sud zacat i bez navrhu.

G.§7Xods. 5 O.s.p., ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 76 ods. X
pism. b), rozhodne najneskdr do siedmych dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2.



G. § 75 ods. X O.s.p., sud mbze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu G¢astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

G. § 75 ods. X O.s.p., o nariadeni predbeZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. L. na nariadenie predbezného opatrenia doru€i sud ostatnym ucéastnikom az spolu s
uznesenim, ktorym bolo predbeZné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym uc€astnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

E. zo zisteného skutkového stavu a z pravneho posudenia veci sa sud v celom rozsahu stotoznil
s dévodmi podnetu na nariadenie predbezného opatrenia. D. pri svojom rozhodovani prihliadal na
skutoCnost, Zze matka maloletej podpisala vyhlasenie o privoleni na osvojenie dietata bez vztahu k
urcitym osvojitelom a otcovstvo k maloletej uréené nebolo. G. umiestnenie maloletej v detskom domove
je nevyhnutné, sud podnetu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel a maloletu S. zveril do
dogasnej starostlivosti K. K. E. Z..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna dorucenia
na Okresny sud KoSice - okolie. Podanie odvolania n e m & odkladny

ucinok.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podfa O. s.
p. alebo navrh na vykonanie exekicie podla z. &. 233/ 1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej cinnosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie m4 inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti, d) sud prvého
stupfia dospel na zaklade
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vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie
sudu prvého stupnia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



