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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dria 06. 03. 2012, v konani pred samosudkyriou
Mgr. Janette Nétovou v trestnej veci obzalovaného Y. W. a spol., stihaného pre precin kradeze podla §
212 ods.2 pism. a/, pism. f/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a iné, takto

rozhodol:

Obzalovany 1.) Y. W.

Podla § 41 ods. 3 Tr.zdkona zruSuje sa vyrok o vine a treste u obzalovaného Y. W. z trestného
rozkazu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 39/2009 zo dha 1.4.2009, pravoplatny dfia 1.4.2009, ktorym
bol obzalovany uznany vinnym pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. b), pism. c), pism. f)
Tr. zakona spachany spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona a odsudeny na nepodmienecny trest
odniatia slobody v trvani 1(jeden)rok 7(sedem) mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom
strazenia ako trest suhrnny vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 184/2008
zo dna 21.11.2008, pravoplatny dna 23.3.2009, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v zruSenom
vyroku o vine svoj podklad, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na vyrok o treste obsahovo nadvazujace,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakonazruSuje sa vyrok ovine u obzalovaného Y. W. za skutok v bode 2)
rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T 50/2011 zo diha 21.12.2011, pravoplatny dfia 6.1.2012,ako
aj cely vyrok o treste, ktorym bol obzalovany uznany vinnym pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
pism. f) Tr. zakona a odsudeny na nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 4(Styri) so zaradenim do
ustavu so strednym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v zrusenom vyroku o vine
svoj podklad, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na vyrok o treste obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenych rozhodnutiach
obzalovany 1)Y. W.C.P. A.C., nar. XX. XX. XXXX v W., trvale bytom W., prechodne bytom U., S. XX,

je vinny,
ze
v bode 1)

po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenom Case od 09.00 hod. dria 09. 08. 2008 do
10.00 hod. diia 11. 08. 2008 v W., okres W. vykonal spolu s odsudenym P. V., nar. XX. XX. XXXX v
W., trvale bytom U., S. XXX/XX kradez vldamanim do arealu stavebnin L. J. a to tak, Ze nezistenym
predmetom rozstrihli pletivo v zadnej ¢asti arealu a cez takto vzniknuty otvor odcudzili 8 ks Casti z regalov
o rozmere 60x10x3 cm, ¢im tymto svojim konanim spdsobili majitefovi L. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom W., J.. S. XXXX/XX $kodu kradeZou vo vyske 3 000,00 Sk, t. j. 99,58 € a poskodenim zariadenia
Skodu vo vyske 500,00 Sk t. j. 16,60 €,



pricom uvedeného konania sa Y. W. dopustil aj napriek tomu, Ze za skutok zo dria 03. 05. 2008 ku
Skode spolo¢nosti Tesco Stores SR, a. s. X. bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch prislusnikom OO PZ Krupina v blokovom konani postihnuty uloZzenim
sankcie vo vy8ke 1 000,00 Sk, ev. €. bloku AA 2503591 zo diia 03. 05. 2008, ktoré rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost toho istého dia,

aj napriek tomu, Ze za skutok zo dia 27. 02. 2008 bol Obvodnym uradom Zvolen, OVVS, pracovisko
Krupina za priestupok proti majetku podfa § 50 ods.1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch pod &islom
2008/000179 postihnuty rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok pokutou vo vyske 500,00 Sk zo dna
14. 05. 2008, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 09. 06. 2008,

a aj napriek tomu, Ze za skutok zo dia 13. 04. 2008 bol Obvodnym uradom Zvolen, OVVS, pracovisko
Krupina za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch pod &islom
2008/000224 postihnuty rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok - pokutou vo vySke 700,00 Sk zo
dnia 07. 07. 2008, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dra 25. 07. 2008,

v bode 2)

dna 27. 10. 2008 v &ase o 15.30 hod. v meste W., okres W. za novinovym stankom na T. G.
po predchadzajucom poZiti nezisteného mnozZstva alkoholickych napojov po vzdjomnej dohode s uz
odsudenym W. W., nar. XX. XX. XXXX v W., trvale bytom W., C. XXXX/XX odcudzili Y.B. Y., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom W. P. C.. XX, okres W. finanénu hotovost vo vyske 280,00 Sk tym spésobom, Ze
obvineny Y. W. podkodenému finan&nu hotovost vytiahol z pravého vrecka bundy, ktord mal poSkodeny
oble€enu, na ¢o ho poSkodeny Y. Y. chytil za ruky, aby mu zabranil v jeho konani, pri€¢om obvinenému Y.
W. priSiel na pomoc obvineny W. W., ktory ich odtiahol od seba a nasledne zacal zapasit' s poSkodenymY.
Y., pri€om mu spdsobil zranenia a to poranenie lavého palca a povrchové oderky na pravom ukazovaku
s dobou lie¢enia a praceneschopnosti 4-6 dni a obvineni spolonym konanim spdsobili poskodenému
Skodu kradezou vo vyske 9,29 €,

pricom obvineny Y. W. sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich 12-
tich mesiacoch postihnuty za priestupky proti majetku podlfa § 50 ods.1 zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a to:

- v konani vedenom na OO PZ Krupina pod ¢. ORP-P-319/0BV-2008 blokovou pokutou dria 03. 05. 2008
pre skutok zo dia 03. 05. 2008, pricom blok na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. AA/250391 prevzal,
¢o potvrdil vlastnoruénym podpisom,

- v konani vedenom na Obvodnom urade Zvolen, pracovisko Krupina pod &. 2008/000179 pre skutok
zo dfia 27. 02. 2008, ktoré konanie bolo ukon&ené vydanim rozkazu zo dia 14. 05. 2008, pravoplatného
dna 09. 06. 2008,

- v konani vedenom na Obvodnom urade Zvolen, pracovisko Krupina pod €. 2008/000224 zo dna 07.
07. 2008 pre skutok zo dia 13. 04. 2008, ktoré konanie bolo ukonéené vydanim rozkazu, pravoplatného
dna 25. 07. 2008,

v bode 3)

dria 10. 09. 2010 v ¢ase o0 16.30 hod. v meste W., okres W., na chodniku pred zahradnou restauraciou
Hont, pri novinovom stanku vyuzil nevladnost L. U., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. B., kde pri
tom ako ho pri dvihani zo zeme drzal odzadu popod pazuchy, mu z pravého bo¢ného vrecka nohavic
odcudzil 200,00 € a niekolko minci v doposial nezistenej nominalnej hodnote, &im tymto svojim konanim
spbsobil podkodenému L. U., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. B. Skodu vo vySke 200,00 €,

pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze bol

dna 21. 11. 2008 trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 184/2008, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost dfia 23. 03. 2009 odsudeny pre precin kradezZe podfla § 212 ods.2 pism.
al, f/, ods.3 pism. b/ Tr. zakona, a

dnia 01. 04. 2009 bol trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 39/2009, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost dfia 01. 04. 2009 odsudeny pre precin kradezZe podfla § 212 ods.2 pism.
b/, c/, f/ Tr. zakona,

v bode 4)



dria 13.04.2011 v ¢ase od 14.30 h do 14.50 h. v meste W., okres W. z neuzamknutého vchodu bytového
domu na ulici T. G. XX odcudzil tam o stenu oprety neuzamknuty star3i skladaci bicykel nezistenej
znaCky a nezisteného vyrobného Cisla, zelenej farby v hodnote 100,-Eur, ¢im majitelovi bicykla L. L.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W., T.E. XXX/X spdsobil $kodu vo vyske 100,-Eur, pricom tak konal
napriek tomu, ze bol blokom na pokutu nezaplatenu na mieste Obvodného oddelenia PZ Krupina ¢. A
0035026 zo dha 29.09.2010, pravoplatnym dfia 29.09.2010 postihnuty blokovou pokutou vo vyske 30,-
Eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni zmien
a doplnkov,

v bode 5)

dna 29. 04. 2011 v ¢ase okolo 11.00 hod. v meste W., okres W. v €asti zvanej U. V. v rodinnom dome
€. XXXX preskocil uzamknutu brani¢ku, ¢im sa dostal dovnutra oploteného dvora rodinného domu,
nasledne sa presunul ku vchodovym dveram veducich do rodinného domu, pri€om si pytal od majitefa
domu L. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W., U. V. C.. XXXX finan&n( hotovost 500,00 €, ktoru
mu v8ak majitel odmietol dat, nasledne sa bez majitelovho povolenia presunul do priestoru kuchyne
rodinného domu, pri¢om stale naliehal na majitela domu, aby mu poskytol finanénu hotovost, ¢o tento
aby sa ho zbavil aj chcel urobit, vytiahol pefiaZenku, z ktorej mu nasledne obvineny vytrhol bankovky
v celkovej hodnote 50,00 € a z priestorov rodinného domu usiel, &im tymto svojim konanim spdsobil
poskodenému L. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W., U. V. C.. XXXX $kodu vo vyske 50,00 €, pri¢om
uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze

bol rozhodnutim Obvodného Uradu Zvolen zo dria 21. 10. 2010, pravoplatnym dna 23. 11. 2010
postihnuty v spravnom konani za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v plathom zneni, kde mu bola ulozena sankcia - pokarhanie,

bol rozhodnutim Obvodného uradu Zvolen zo dfa 31. 08. 2010, pravoplatnym drfia 12. 10. 2010
postihnuty v spravnom konani za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v plathom zneni, kde mu bola uloZena pokuta vo vyske 16,00 €,

bol rozhodnutim Obvodného uradu Zvolen zo diia 15. 12. 2010, pravoplatnym dna 11. 02. 2011
postihnuty v spravnom konani za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v plathom zneni, kde mu bola uloZena pokuta vo vyske 16,00 €,

teda

v bode 1.), 2.)

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vldmanim, na veci, ktoru
ma iny na sebe a bezprostredne po &ine sa pokusilo uchovat’ si vec nasilim a bol za obdobny &in v
predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty

v bode 3.)
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord méa iny na sebe, hoci bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny

v bode 4.),5.)
-si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mé iny na sebe, hoci bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty

- neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal prekonanim prekazky, ktorej u¢elom bolo zabranit
vhiknutiu a voci chranenej osobe - osobe vysSieho veku

¢im spachal
v bode 1.), 2.)
pokracujuci precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), pism. b), pism. c¢), pism. f) Tr. zakona formou

spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona.

v bode 3)
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. c) ods. 3 pism. b) Tr. zakona



v bode 4.),5.)

pokracujuci prec€in kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. ¢), pism. f) Tr. zakona v jedno€innom subehu v
bode 5.) so zlo€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a)
Tr. zdkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Tr. Zakona.

Obzalovana 2) H. C. I. A.V.C.P. A. , nar. XX. XX. XXXX v U. I., trvale bytom V.C. B. XXX,

je vinna,

ze

dna 10. 09. 2010 v Case okolo 16.30 hod. v meste W., okres W., po tom ako jej obvineny Y. W. ukézal
bankovku v nominalnej hodnote 50,00 € s tym, Ze tuto odcudzil L. U., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
V. B., s nim odi8la do obchodného domu Tesco, kde za uvedené peniaze kupili vino, ktoré nasledne
spolo¢ne vypili,

teda

previedla na seba vec, ktora bola zadovazena za vec ziskanu trestnym ¢inom spachanym inou osobou,

¢im spachala

precin podielnictva podla § 231 ods.1 pism. b/ Tr. zakona.

Zato sa odsudzuju
Obzalovany 1) Y. W.
Pre skutky v bode 1.), 2.)

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods.
1, ods. 3, § 42 ods. 1, § 46 Tr. zakona na spolo¢ny, uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere
1 (jeden) rok 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 148 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sa obZalovany pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu so strednym stupfiom stréaZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona zruSuje sa vyrok o treste v tresthom rozkaze Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 2T 184/2008 zo dia 21.11.2008, pravoplatny dfa 23.3.2009, ktorym bol obZalovanému uloZeny
nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 16 mesiacov so zaradenim do uUstavu so strednym
stupriom straZenia, ako aj vdetky dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Pre skutky v bode 3.), 4.), 5.)
Podla § 194 ods. 3 Tr. zdkona s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2, ods. 4, 0ds. 7, §
41 ods. 1, ods. 2, ods. 3, § 42 ods. 1, § 43, § 46 Tr. zdkona na spolo¢ny, uhrnny a suhrnny trest odfatia

slobody vo vymere 4 (Styri) roky nepodmienecne.

Podla § 148 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sa obZalovany pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 76 ods. 2, § 78 Tr. zdkona sa obzZalovanému uklada ochranny dohfad v trvani 1 (jedného) roka.

Obzalovana 2) H. C.



Podla § 231 ods. 1 Tr. zédkona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), , § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 42
ods. 1, § 46 Tr. zakona na uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zadkona sa obZalovanej vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada a uréuje sa skuSobna doba v trvani 15 ( patnast ) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje sa vyrok o treste v tresthom rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn.
1T 158/2011 zo dfia 5.1.2012, pravoplatny dfia 28.2.2012, ktorym bol obZalovanej uloZzeny podmieneény
trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov s odkladom na skuSobnu dobu 12 mesiacov, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany Y. W. povinny nahradit’ $kodu:

- poSkodenému Y.B. Y., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W. P. C.. XX, okres W. vo vyske 9,25 € a to
spoloéne a nerozdielne s uz odsudenym W. W., nar. XX. XX. XXXX v W.,

- poskodenému V&eobecna zdravotna poistoviia, a. s., Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35
937 874 vo vySke 19,37 €,

- poskodenej H. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W., X. C.. XXX/X vo vyske 19,00 €,

- poSkodenému L. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W., U. V. & XXXX vo vyske 50,00 €.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodeny L. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W., J.. S. XXXX/
XX so svojim narokom na nahradu $kody odkazuje na ob&ianske sudne konanie

odovodnenie:

Na tunajSom sude sa vedie trestné konanie proti obzalovanému Y. W. pod sp. zn. 4T 60/2011 na
podklade obzaloby Okresnej prokuratiry Zvolen zo dfia 02. 03. 2011. Proti obzalovanému bola podana
dal8ia obZaloba dria 27. 09. 2011, ktoru sud spojil na spolo€né prejednanie, diia 12. 01. 2012 bola
podana proti obZalovanému dalSia obZaloba, ktoru sud taktieZ pripojil k tejto trestnej veci na spoloné
prejednanie s tym, Ze vSetky obzaloby budu vedené pod spolo¢nou sp. zn. 4T 60/2011. Sud vo veci
vykonal dokazovanie na hlavnom pojednavani dha 02. 03. 2012, kde obzalovany 1) vyhlasil, Ze sa citi
byt vinny z toho, ¢o je mu kladené za vinu vSetkymi obzalobami. Na otazky sudu podla § 333 ods.3
pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku odpovedal zhodne - ano. KedZe vyhlasenie obzalovaného bolo v sulade
s dékazmi zabezpecenymi v pripravnom konani, sud v sulade s ustanovenim § 257 ods. 6 Tr. poriadku
prijal vyhlasenie obZalovaného, a v dalSom dokazovani vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom o
treste a ndhrade Skody.

Konanie obzalovaného 1) v skutku v bode 1) (skutok zo dfia 09. 08. 2008) tvori sucast pokracujuceho
prec€inu kradezZe, za ktory iny Ciastkovy utok bol uZ obZalovany pravoplatne odsudeny, a to trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 39/2009 zo dna 01. 04. 2009, pravoplatny dfia 01. 04.
2009. V sulade s ustanovenim § 122 ods.10, ods.13 Tr. zakona tvoria Ciastkové utoky v bode 1) a 2)
rozsudku jeden pokracovaci trestny ¢in. Preto sud postupom podla § 43 ods.3 Tr. zakona zrusil vyrok o
vine obzalovaného v trestnom rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 39/2009 ako aj cely vyrok o
treste a dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. KedZe rozhodnutie Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 5T 39/2009 zruSovalo tiez vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 2T 184/2008, sud v sulade s ustanovenim § 41 ods.3 veta posledna Tr. zakona pouzil
primerane ustanovenia o uhrnnom a suhrnnom treste a preto taktiez zrusil vyrok o treste v tresthom
rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 184/2008 zo dna 21. 11. 2008, pravoplatny dha 23. 03.
2009. Za skutky v bode 1), 2) rozsudku sud ukladal obzalovanému trest spolo€ny, uhrnny a suhrnny,
pri zohladneni jednej pofahCujucej okolnosti t. j., Ze sa k spachaniu skutkov priznal a s prihliadnutim
na pritazujuce okolnosti, Ze spachal viac trestnych ¢inov, a Ze uz bol odsudeny, &im pri prevahe
pritazujucich okolnosti sud vychadzal z trestnej sadzby 8 mesiacov az 2 roky a uloZil obZzalovanému
nepodmienecény trest odnatia slobody vo vymere 1 rok 7 mesiacov a zaradil ho do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia. Skutkom v bode 3) rozsudku sa obzalovany dopustil samostatného precinu kradeze
podla § 212 ods.2 pism. ¢/, ods.3 pism. b/ Tr. zakona. Skutok v bode 5) rozsudku (skutok zo dna 29.



04. 2011) tvori su€ast pokracujuceho precinu kradeze, za ktory iny Ciastkovy Utok bol uz obZalovany
pravoplatne odsudeny a to v bode 2) rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T 50/2011 zo diha 21. 12.
2011, pravoplatny dria 06. 01. 2012 (bod 4 tohto rozsudku). V sulade s ustanovenim § 122 0s.10, ods.13
Tr. zakona, tvoria Ciastkové utoky v bode 4) a 5) rozsudku jeden pokracovaci trestny €&in. Preto sud
postupom podfa § 43 ods.3 Tr. zakona zrusil vyrok o vine obzalovaného v bode 2) rozsudku Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 4T 50/2011, ako aj cely vyrok o treste. KedZe obzalovanému sud ukladal trest za
viac trestnych &inov, v sulade s ustanovenim § 41 ods.3 veta posledna Tr. zdkona, boli pouZzité primerane
i ustanovenia § 41 ods.1, § 42 ods.1 Tr. zdkona o Uhrnnom a suhrnnom treste. Preto sud zaroven
zruSil aj vSetky dalSie rozhodnutia na predmetny vyrok o treste obsahovo nadvazujiace. Pri zohlfadneni
jednej polah&ujucej okolnosti, Ze sa obZalovany k spachaniu skutkov priznal a dvoch pritazujucich
okolnosti, Ze spachal viac trestnych &inov, a bol uz odsudeny, pricom sud ukladal thrnny trest odnatia
slobody za viac umyselnych trestnych €inov, z ktorych aspor jeden bol zlo€inom, za pouZitia asperaénej
zasady podla § 41 ods.2 Tr. zdkona, sud vychadzal z trestnej sadzby v rozpati 6 rokov 10 mesiacov
az 10 rokov 8 mesiacov. KedZe tato sa sudu javila vo vztahu k osobe obzalovaného neprimerane
prisna, sud ukladal trest pod dolnou hranicou trestnej sadzby a to trest spolo€ny, uhrnny a suhrnny vo
vymere 4 roky nepodmienecéne, a obZalovaného pre vykon trestu zaradil do Ustavu so strednym stuprfiom
strazenia. KedZe obZalovany bol v minulosti najmenej dvakrat vo vykone trestu odfatia slobody pre
umyselny trestny €in, sud mu zarover ulozil ochranny dohfad v trvani 1 roka. Sud teda aj po prepusteni
obZalovaného z vykonu trestu bude sledovat, ¢i vedie riadny Zivot.

Spolu s obzalobou na obZalovaného 1), bola podana aj obZaloba na obzZalovanu 2) H. C. pre
precin podielnictva podla § 231 ods.1 pism. b/ Tr. zdkona. Sud vykonal dokazovanie na hlavhom
pojednavani bez pritomnosti obZalovanej v sulade s ustanovenim § 252 ods.2 Tr. poriadku. ObZalovane;j
bolo predvolanie na hlavné pojednavanie riadne doruCené. Spolu s predvolanim bola obzalovana
upozornena, Ze hlavné pojedndvanie mozno vykonat aj v jej nepritomnosti. V pripravhom konani bola
vypocuta, mala moznost vyjadrit’ sa ku skutku a boli dodrzané v3etky ustanovenia tykajuce sa jej prava
na obhajobu.

So suhlasom obZalovaného a prokuratora, sud precital vypoved poSkodeného Pavla Suchého z
pripravného konania, ktory v pripravnom konani potvrdil, Ze bol to obZalovany 1), ktory mu podloZil nohu
a ked spadol na zem, chytil ho odzadu popod pazuchy, zdvihol a jednou rukou ho drzal a druhou mu
vybral peniaze z bo¢ného vrecka nohavic. To, Ze poSkodeny ma pri sebe peniaze mu povedala dcéra
obzalovana 2), ktora tohto ¢akala v zahradnej reStauracii Hont na lavicke. Sud uznal obZalovanu 2)
vinnu z precinu podielnictva podla § 231 ods.1 pism. b/ Tr. zakona, pretoZze na seba previedla vec
zadovazenu za vec ziskanu trestnym ¢inom spachanym inou osobou. Pri ukladani druhu a vymery trestu
sud zohfadnil, Ze sa obZalovana v ramci pripravného konania priznala a kedZe skutok spachala skor
nez bola odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 158/2011, sud jej ukladal trest
suhrnny a uhrnny za viac trestnych &inov, preto jej uloZil trest podmienecny vo vymere 4 mesiacov s
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 15 mesiacov a sud zaroven zruSil vyrok o treste v tresthom rozkaze
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 158/2011.

KedZe sud odsudil obZalovaného 1) Y. W., priznal podkodenému Y. Y., V8eobecnej zdravotnej poistovni,
a. s., H. X. a L. K. uplatnené naroky na nahradu Skody. PoSkodeny L. J. bol so svojim narokom na
nahradu Skody odkazany na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



