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Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou vo veci starostlivosti o mal. S. I, J.. XX.
XX. XXXX, Y. G. K., J. H. X/XX, Y.. C.. . K. J. K. S., H., zast. opatrovnikom Urad prace socialnych veci
a rodiny v Prievidzi, OSV , dieta rodiCov: matka: O. I., J.. XX. X. XXXX, G. K., J. H. X/XX, Q. N., otec: S.
I.LH., J.. XX. X. XXXX, G. K., J. H. X/XX, Q. N., o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Sid uklada matke O. LH, J.. XX. X. XXXX M. Q. S. I, J.. XX. X. XXXX, Q

Y. G. K., J. H. XIXX,
aby odovzdali mal. S. I., J.. XX. XX. XXXX do starostlivosti V.E. N. H. L., J.. Q.., S. X, K. ..

odovodnenie:

Urad préace socidlnych veci a rodiny v K., OSV K. podal navrh na nariadenie predbezného opatrenia,
ktorym ziadal ulozit rodi€om mal. S. I., J.. XX. XX. XXXX M. Y. O. I., J.. XX. X. XXXX M. S. I, J.. XX. X.
XXXX odovzdat mal. S. I., J.. XX. XX. XXXX do starostlivosti V. N. H.L.,K.C.L., S. X, K..

Navrh na nariadenie predbezného opatrenia podal podia § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p. Navrh zddvodnil
tym, Ze mal. S. vyrasta v Uplnej rodine, obidvaja rodi¢ia mal. si zamestnani a finan¢ne je rodina
zabezpelena. Podla udania rodiCov je ich spoluZitie usporiadané, rodinu na useku socialnopravnej
ochrany deti UPSVaR neeviduje. Spisovli dokumentaciu mal. S. D. Q. Q. XXXX, kedy ZS prvykrat
oznamila problémové spravanie mal. S. v Skole, hrubé porusovanie Skolského poriadku. Okrem
problémového spravania mal. Q. N. XXXX zacali jeho neskorsie prichody na vyu€ovanie, ¢im narusal
vyuc€ovaci proces. Mimo Skoly sa mal. S. zacal stretavat so star§imi nevhodnymi kamaratmi zacal fajcit
a neskor siahol i po droge , jeho rodi¢ia nedokazali jeho vychovu zvladnut. UPSVaR v K. poukazal
na konania vo veci sp. zn. 4P/50/2009 a 13P/363/2010 tunajSieho sudu, v ktorych bol najskér nad
vychovou mal. S. uréeny dohlad a neskdr bolo mal. ulozené iné vhodné vychovné opatrenie a to tak,
Ze bol do€asne odnaty zo starostlivosti rodi€ov a umiestneny v zariadeni, ktoré plni ulohy odbornej
diagnostiky. Na zaklade tohto rozhodnutia bol mal. umiestneny od XX. X. XXXX O. XX. X. XXXXv O. O.
F. - H.. Po ukonéeni pobytu v tomto zariadeni sa mal. vratil do domaceho prostredia, v jeho spravani
nastala prechodne pozitivha zmena. Mal. je nadalej v sledovani pedopsychiatri¢ky. V poslednom obdobi
matka i mal. S. uvadzaju, ze mal. uziva navykové latky a nedokaze v prirodzenom rodinnom prostredi
abstinovat. NedokazZe odolat uzivaniu navykovych latok. Rodi€ia nedokaZzu zabezpedit riadny psychicky
a fyzicky vyvoj mal. Mal. S. rodi€ov neresSpektuje, nie su pre neho autoritou. Mal. nepini svoje povinnosti,
odmieta chodit do Skoly, rodi€ov nereSpektuje. V poslednom obdobi zacal viac uzZivat navykové latky,
v domacom prostredi nedokéze abstinovat. Dobrovolny pobyt v V. N., ktory rodi€ia sprostredkovali,
odmieta. Je preto potrebné do€asné vyrfiatie mal. z prirodzeného prostredia, ¢o je v zaujme mal. a
nariadenie jeho pobytu v resocializaénom stredisku. UPSVaR v K. O. XX. X. XXXX dal podnet na uloZenie
vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. ¢/ Zakona o rodine, ktorym sud do¢asne odmine mal.
zo starostlivosti rodi€ov a nariadi mal. S. K. I. V. N. K. O. L.. Mal. je Q. XX. X. XXXX E. I. K. J. K. S.
I. H.. V zmysle vyjadrenia nemocnice je potrebné, aby mal. bol po ukonéeni hospitalizacie umiestneny
bezodkladne v resocializaénom stredisku pre drogovo zavislych. V prirodzenom rodinnom prostredi je
vysoky predpoklad , Ze mal. opat zlyha, preto je dblezité urychlené rieSenie situacie mal. S..



Rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 4P/50/2009 - 31 zo dnia 2. 2. 2010 bol nad vychovou mal. S. uréeny
dohlad. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ X. X. XXXX.

Rozsudkom tunajsSieho sudu €. k. 13P/363/2010 -17 zo dna 24. 8. 2010 bol mal. S. do€asne odnaty
zo starostlivosti rodi€ov a bolo rozhodnuté o jeho umiestneni v zariadeni, ktoré plni Glohy odbornej
diagnostiky atov O. F. - H. J.F. J. 0. X S.. V. J. K. XX. X. XXXX.

Vo veci sp. zn. 11C/26/2012 tunaji sud kona o podnete UPsVaR K. na dogasné odhatie mal. S. z
osobnej starostlivosti rodiCov a o nariadenie maloletému pobyt v V. N. K. O. L.. K. G. K. XX. X. XXXX,
vo veci nie je rozhodnuté. UPSVaR v K. zdévodnil podnet rovnako ako navrh na nariadenie tohto
predbezného opatrenia .

Z dolozenych sprav vyplyva, Ze mal. S. je dlhodobo evidovany v K. ambulancii K., opakovane bol
hospitalizovany v K. zariadeniach za u€elom vybudovania korekcie spravania a pre M. K. X., dosiahnuté
bolo zakazdym len velmi kratko trvajlce zlepSenie. V popredi je vychovna nezvladnutelnost, psychiater
sa priklana k rieSeniu cestou umiestnenia vo vychovnom ustave a to €o najskér - formou predbezného
opatrenia (lekarska sprava S.. D. A., K. K. O. M. O. L. 0. XX. X. XXXX). S.. S. Z. Q. XX. X. XXXX E.
J. Q. 0. K. K. J. K. S. I. H. pre poruchy vyvolané uzivanim viacerych K. X. (H. M. M.) nesocializované
poruchy spravania a disharmonicky osobnostny vyvin. Ide o X. K. mal. na ich oddeleni. Perspektiva
zlepSenia stavu u pacienta v ambulantnych podmienkach lie€enia nie je Ziadna. Je vysoky predpoklad,
Ze pacient opatovne zlyha a nadalej bude J. uzZivat. Preto je nevyhnutné pacienta umiestnit v V. U. K.
O. L. J. I. L., nakolko pobyt pacienta - mal. na psychiatrickom oddeleni je €asovo obmedzeny (N. K. J.
K.. S. H. L. X. X. XXXX).

V.N.K.O.L.O.M.S.0.-H.L., J..Q..,, 8. X, K, C. L. potvrdila moznost prijatia mal. S. do ich strediska.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery Ucastnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZe je obava , Ze neskdér ho nebude moZné vykonat alebo len s velkymi
taZzkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbeZné opatrenie alebo zabezpedi dékaz. V zaujme
mal. dietata méze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sidu o maloletych na navrh nariadit
predbeznym opatrenim ucastnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov mal. dietata
zabezpecfoval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v ¢ase konania navrhu umiestnené v zariadeni
na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeZznom opatreni podla druhej vety, o navrhu na
predbezné opatreni rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu ; ustanovenia § 75 az 77 sa
pouZziju primerane.

Podla § 76 ods. 1 pismeno b O.s.p predbeznym opatrenim mdze sud nariadit' u¢astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov, alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

V danom pripade bol podany navrh na nariadenie predbezného opatrenia po zacati konania vo veci
sp. zn. 11C/26/2012, v ktorom konani dosial rozhodnuté nebolo. O navrhu UPSVaR sud rozhodoval s
pouzitim § 74 - 77 O.s.p, ktoré ustanovenia upravuju predpoklady na nariadenie predbezného opatrenia.

PredbeZné opatrenie je institutom procesného prava a jeho uprava potvrdzuje provizérnost’ ako znak
predbezZnych opatreni.

Predbezné opatrenie mozno nariadit, ak je potrebné, aby do&asne boli upravené pomery uc€astnikov,
podmienkou pre nariadenie predbezného opatrenia je osvedCenie, Ze bez okamzitej, i ked' len doasne;j
Upravy pravnych pomerov, by boli prava mal. dietata ohrozené.



Na skuto€nosti odévodriujuce nariadenie predbezného opatrenia, na uvedenie podmienok dévodnosti
naroku, ktorym sa ma poskytnut predbezna ochrana, UPSVaR v K. dolozil prislugné listiny - lekarske
spravy L. XX. X. XXXX, N. L. K. J. K.. S. H., udaj, Ze dokumentaciu mal .eviduju Q. Q. XXXX. Skuto¢nosti
odbvodriujuce nariadenie predbezného opatrenia vyplyvaju aj z predchadzajucich rozhodnuti tunajsieho
sudu tykajucich sa mal. S. v tom zmysle, Ze tunajS§im sudom bolo rozhodované o ulozeni vychovnych
opatreni najskér uréenim dohladu nad vychovou mal. S., neskér nariadenim pobytu v zariadeni, ktoré
pIni ulohy odbornej diagnostiky na dobu X S.. Spravanie mal. neviedlo k naprave o ¢om svedcia dolozené
spravy. V poslednom obdobi mal. S. W. J. X., nedokaze v prirodzenom rodinnom prostredi abstinovat,
nedokaze odolat W. J. X., rodi€ia vychovu mal. nezvladaju, mal. odmieta dobrovolny pobyt v V. N..
Vychadzajuc z doloZzenych sprava sa javi potreba do€asného vynatia mal. z prirodzeného prostredia
a nariadenie pobytu v V. a to v zaujme mal. Z vyjadrenia nemocnice vyplyva potreba po ukoncéeni
hospitalizacie umiestnit mal. v V. N. K. O. L., pretoZe v prirodzenom rodinnom prostredi je vysoky
predpoklad , Ze mal. opatovne zlyha.

Sud rozhodol o nariadeni predbezného opatrenia aj bez vysluchu uCastnikov a bez nariadenia
pojednavania, o mu umozfiuje ustanovenie n§ 75 ods. 6, 8 O.s.p.

Tunajsi sud dodava, Ze sa v plnom rozsahu stotoZfiuje so skutkovymi a pravnymi dévodmi na nariadenie
predbezného opatrenia, ndvrhu na nariadenie predbeZného opatrenia v celom rozsahu vyhovel, pricom
v sulade s § 76 ods. 4 O.s.p dalSie dovody svojho rozhodnutia nemusi uvadzat. Sud uzavrel, ze
vychadzajuc z navrhu, dolozenych listin a pripojenych spisov je tu potreba do€asnej upravy pomerov
ucastnikov, potreba zasahu sudu formou predbezného opatrenia a to v zaujme mal. S., kedze jeho
zdravie, priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin su vazne ohrozené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len v pripadoch podla § 205 ods. 2 O.s.p.

Ak povinny dobrovolne nesplini , €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie , opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ; ak ide o rozhodnutie o vychove mal. deti, navrh na
sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o predbeznom opatreni nariadené podla § 76 ods. 1 pismeno b/ O.s.p je vykonatelné dfiom
jeho nariadenia ( § 75 ods. 5 posledna veta O.s.p.).



