Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 10C/6/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2323200424

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Foltanova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2023:2323200424.6

Opravné uznesenie

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyrou JUDr. Evou Foltanovou v spore zalobcu:
Rozhlas a televizia Slovenska, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti zalovanej: H.
C.P, M.. XX XX.XXXX, Q. XXX XX B. C.. XX, o zaplatenie 360,36 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.S4d o pravuje vyrok l. rozsudku Okresného sudu Galanta zo dna 30. oktébra 2023, ¢.k.
10C/6/2023-86 a to tak, ze vyrok |. predmetného rozhodnutia znie:

»oud zalobu v €asti 301,60 eur zastavuje.”

II. V ostatnych €astiach ostava rozhodnutie nezmenené.
odovodnenie:

1. Okresny sud Galanta rozsudkom zo dfia 30. oktébra 2023, ¢.k. 10C/6/2023-86 rozhodol vo vyroku I.
nasledovne: Sud Zalobu v €asti 292,32 eur zastavuje.

2. Sud pri vyhlaseni rozsudku sa dopustil zrejmej nespravnosti pri vypocte vysky istiny, v ktorej Casti sa
malo konanie zastavit, nakolko spravne malo byt konanie zastavené v &asti o zaplatenie 301,60 eur, a
nie v ¢asti o zaplatenie 292,32 eur.

3. Podfla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. VVzhladom k tomu, Ze pri vyhlaseni rozsudku doSlo k zrejmej nespravnosti v podobe chyby v poditant,
sud s poukazom na § 224 CSP vydal opravné uznesenie a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

5. Rozhodnutie podpisala zastupujuca sudkyrnia JUDr. Nada Pethéova z dévodu, Zze zakonna sudkynia
JUDr. Eva Foltanova Cerpa dovolenku a nasledne odchadza do déchodku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie a to do 15 dni odo dia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP, V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 365 ods. 1 CSP, Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



