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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v konani pred samosudkynou JUDr. Hanou Posluchovou v pravnej veci
navrhovatela: Z. D., nar. XX XX XXXX, bytom U. XX, |. zast. spolo¢nostou Advokéatska kancelaria
Dobrovodsky & spol., s. r. 0., Ceska 7, Bratislava, ICO: 45 235 929, proti odporkyni: X. L., nar.
XX XX XXXX, I. X. XX, |., o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziadny z G¢astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatefovi sudny poplatok za navrh v sume 26,37 eur, ktory mu bude po pravoplatnosti
tohto uznesenia poukazany cestou Dariového uradu Bratislava.

odovodnenie:

Navrhom zo dha 21.02.2012, podanym na tunaj$i sud dria 21.02.2012, sa navrhovatel doméahal, aby
sud vydal predbeZné opatrenie, ktorym nariadi odporkyni, aby sa zdrZala akychkolvek ukonov a &innosti
smerujlcich k zabraneniu vstupu navrhovatela do rodinného domu na Q.. E. Y. U., C.. X/C, |. a navéteve
maloletého syna E. v ¢ase od 7,00 do 8,00 hod. a od 16,00 do 20,00 hod. v pracovné dni a v ¢ase
od 16,00 do 20,00 hod. v diioch pracovného volna, pracovného pokoja a $kolskych prazdnin. Dalej sa
navrhovatel doméahal, aby sud nariadil odporkyni, aby strpela pritomnost’ navrhovatela v rodinnom dome
naQ..E.Y. U, C.. X/C, |. a jeho navstevu maloletého syna vo vy$sie uvedenych hodinach.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 12C/25/2012 sud zistil, Ze diha 20.02.2012 bolo na tunajSom sude
zacaté konanie, ktoré ma rovnakych u€astnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti
ako konanie zagaté dna 21.02.2012 a vedené pod sp. zn. 16C/91/2012.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.



Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel podal navrh na nariadenie predbezného opatrenia az dfa 21.02.2012,
tvori skor zacaté konanie (za¢até dfia 20.02.2012) vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 12C/25/2012
prekazku litispendencie, t.j. skér zaCatej veci v zmysle § 83 O.s.p., preto sud v sulade s vy3Sie uvedenymi
skuto&nostami a zakonnymi ustanoveniami konanie o neskorSie podanom navrhu zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podfa ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O vrateni sidneho poplatku rozhodol sud v sulade s § 11 ods. 3, 4, 6, 9 zakona €. 71/1992 Zb. v zneni
neskorsich predpisov podla ktorého poplatok splatny podanim navrhu na zaatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojedndvanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,63 €. Ak
sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Dria 21.02.2012 navrhovatel zaplatili kolkovymi zndmkami sudny poplatok za navrh v sume 33,- eur.
Vzhladom k zastaveniu konania z dévodu litispendencie sud rozhodol o vrateni kratenej asti sudneho
poplatku navrhovatelovi cestou dafiového uradu prislusného podla sidla poplatnika.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



