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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Ivetou Wildeovou v pravnej veci navrhovatelky: B. L., rod. T., nar.
XX XXXX, bytom T. U. F,, D. S. XXX/X, p r o ti odporcovi: N. L., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XXX, o
manzelské vyZivné a o ur€enie prispevku na vyZivu rozvedenej manzelky takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
Ugastnici nemaju narok na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka navrhom zo dna 29.3.2011 Ziadala o urlenie manzelského vyzivného vo vyske 10
Eur mesacne. Tento navrh na pojednavani rozSirila vzhfadom na skutoénost, Zze medzi€asom doslo
pravoplatnym rozsudkom k rozvodu manzelstva s odporcom, konkrétne rozsudkom tohto sudu &.k.
11C 66/2011-28 zo dfia 17.6.2011, pravoplatnym 1.7.2011 a preto ziadala za dalSie obdobie o uréenie
prispevku na vyzivu rozvedenej manzelky, takisto vo vySke 10 Eur mesacne. Poukazala na to, Ze jej
jedinym prijmom je davka v hmotnej nudzi, ktoru dostava vo vyske 125 Eur mesacne.

Odporca s navrhom na vyzivné nesuhlasil vzhladom na svoju socialnu situaciu, kedZe aj u neho jeho
jedinym prijmom je davka v hmotnej nudzi vo vy8ke 62,50 Eur mesacne a z toho edte splaca uver po
41 Eur mesacne.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhlfadom na to, Ze na pojednavani, na ktorom doslo k vyhlaseniu rozsudku sa U€astnici vzdali odvolania,
sud s poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenie vyuzil len skratenu formu pisomného
vypracovania rozsudku.

Podla § 71 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. v zneni neskorSich noviel o rodine manzelia maju vzajomnu
vyZzivovaciu povinnost. Ak jeden z manzelov tuto povinnost neplini, sud na navrh niektorého z nich uréi
jej rozsah tak, aby Zivotna uroveh oboch manzelov bola v zasade rovnakd. Pri rozhodovani o ureni
rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliadne na starostlivost o doméacnost.



Podla § 72 ods. 1 zdkona o rodine rozvedeny manzel, ktory nie je schopny sam sa Zivit, moze Ziadat
od byvalého manzela, aby mu prispieval na primeranu vyZivu podla svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov.

Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na oddvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Vzhladom na to, Ze odporca ma len minimalny prijem, ktory je dokonca niZ8i ako aktualny prijem
navrhovatelky, bolo pravne dévodné navrh zamietnut.

Vyrok o trovach konania vyplyva z tej skuto€nosti, Ze Ziadny z u¢astnikov nepodal navrh na ich ndhradu
v zmysle § 151 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko u€astnici sa vzdali opravného prostriedku.



