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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom C.,
D. XXXX/XX, t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstdeného
o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
a UVV llava diia 15.11.2023, v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Martina Vozara a prisediacich
E.F. G. a A. C. H., takto jednomyselne

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona a § 67 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku
sa navrh odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, zamieta.

odovodnenie:

Dra 29.09.2023 bol Okresnému sudu Trenc&in doru€eny navrh odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX,
zo dia 27.09.2023 o jeho podmienecné prepustenie. Navrh odévodnil tym, Ze spachané protipravne
konanie [utuje (poukazal, Ze aj v sudnom konani urobil vyhlasenie o vine), dodrZziava podmienky vykonu
trestu (je pracovne zaradeny, praca ho bavi, bol viackrat disciplinarne odmeneny, zG&astfiuje sa besied,
prednadok a pohovorov o Skodlivosti navykovych latok, priCom bol preradeny z maximalneho do
stredného stupria straZenia) a po prepusteni sa chce vratit' k rodine a byval by u svojej matky na adrese
jeho trvalého pobytu (poukazal, Ze je s rodinou v pravidelnom kontakte a matka ma vy$si vek a zdravotné
problémy, a preto si vyZzaduje pomoc a opateru, pricom v rokoch 2021 a 2022 zomreli jeho otec aj
brat) a ma tiez v pripade prepustenia zabezpecenu pracu. Doposial vykonanu dobu trestu povazuje
za dostato€nu na osobné vnutorné sebakritické zhodnotenie jeho zlyhania. K ndvrhu pripojil ako prilohy
potvrdenie od jeho matky I. B., Ze odsudeny ma vytvorené podmienky na byvanie na adrese jeho trvalého
pobytu a tieZ pripojil prepustaciu spravu z hospitalizacie jeho matky vo Fakultnej nemocnici Trengin
v roku 2022, z k ktorej vyplyva, Ze matka ma viaceré zdravotné problémy a ako najzavaznejSi mozno
hodnotit problémy so srdcom.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo dfia 04.10.2023 vyplynulo, Ze odsudeny bol od 09.03.2017 vo
vazbe v Ustave v llava a diha 27.09.2017 mu bol nariadeny vykon trestu. Po absolvovani nastupného
oddielu bol zaradeny v maximalnom stupni straZzenia do skupiny B a diia 17.02.2022 bol preradeny do
stredného stupna strazenia a tieZz do diferenciacnej skupiny B, kde je aj v su€asnosti. V minulosti sa
v spravani odsudeného vyskytli nedostatky (poruSenie zdkazu odovzdavat lieky inému odsudenému,
pokus preniest’ na pracovisko neprimerané mnozstvo kavy). Neskér sa uz takéto porudenia neopakovali.
Prejavil zaujem o absolvovanie zdkladného resocializacného a vychovno-vzdelavacieho programu,
avSak aZ pred podanim navrhu o podmieneéné prepustenie, avSak z kapacitnych dévodov dofi nebol
zaradeny. Odsudeny dodrzZiava ustavny poriadok a pokyny prislusnikov. K trestnej €innosti verbalizuje
kriticky postoj a uvedomuje si svoju zodpovednost. Doposial mu bolo udelenych 5 disciplinarnych
odmien. Disciplinarny trest nema evidovany. Volny €as travi aktivne. Kulturno-osvetovej innosti sa
v minulosti zu€asthoval nepravidelne, ale ¢asom prehodnotil svoj postoj a aktualne sa zucastfiuje
pravidelne. Pravidelne sa zapaja aj do Cistiacich prac. Pracovne bol zaradeny na viacerych pracoviskach



a vzdy si svoje pracovné povinnosti plnil. Je slobodny, bezdetny, aktualne bez partnerského vztahu.
UdrZiava kontakt s matkou a sestrami primarne telefonicky, zvac3a pravidelne aj formou navstev
a pravidelne formou videonavstev a kontakt udrZiava aj s kamaratom J. K., ktory mu po vykone trestu
slubil pomoct zadlenit sa do Zivota. Program zaobchadzania plni Ciasto€ne. Resocializacna prognéza
je hodnotend ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika recidivy trestnej €innosti. Podla ustavu
odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca jeho podmieneéné
prepustenie s dohfadom.

Sud na verejnom zasadnuti okrem vy3Sie uvedeného navrhu a hodnotenia Ustavu oboznamil aj dalSie
listinné dékazy. Spolu s hodnotenim Ustavu boli doru¢ené aj skrateny vypis klienta a prislusné sudne
rozhodnutia, vratane odpisu registra trestov a sud tiez zabezpedil lustracie k osobe odsudeného.

Sudu z oboznamenych listinnych dékazov v stuhrne vyplynulo, Ze odsudeny vykonava trest vo vymere
8 rokov a 9 mesiacov, ulozeny v trestnej veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/96/2017 (odsudenie
pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi), ktory so zapoc¢itanim vazby predpokladane vykona dha
06.12.2025. Poévodne bol zaradeny do maximalneho stupiia strdZenia a nasledne uznesenim Okresného
sudu Trencin sp. zn. 2Nt/70/2021 zo dfia 17.02.2022, pravoplatnym diia 17.02.2022, bol preradeny do
stredného stupna strazenia. Podla lustracii v databaze sudov a GP nie je proti odsudenému v su&asnosti
vedené iné trestné konanie. V odpise registra trestov méa 8 zaznamov, a to pre r6znorodu trestnu €innost,
avSak opakovane pre drogovu trestnu Cinnost, priCom pred drogovu trestnud €innost bol odsudeny
uz v trestnej veci Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/23/2002, a to prvotne k podmiene¢nému
trestu, avSak v skudobnej dobe sa neosveddil, a tak bol nariadeny vykon nepodmieneéného trestu,
z ktorého bol Okresnym sudom Trendin pod sp. zn. 3PP/33/2005 dna 26.05.2005 podmienecne
prepusteny a v skuSobnej dobe sa osvedcil. Neskér bol pre drogovu trestnu &innost odsudeny v trestnych
veciach Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/3/2007 (taktiez povodne podmienelny trest a nasledné
neosvedCenie sa) a Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/75/2008, z ktorych bol podmieneéne prepusteny
Okresnym sudom Trencin pod sp. zn. 3PP/155/2015 dna 29.01.2016 a naposledy bol pre drogovu
trestnu €innost’ uznany vinnym Okresnym sudom Tren&in pod sp. zn. 3T/86/2017. V su€asnosti podla
skrateného vypisu klienta a lustracie v ZVJS vykonava jeden trest a lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie plynie od 28.09.2023. Podla lustracie v registri obyvatelov je odsudeny
slobodny a bezdetny a trvaly pobyt ma evidovany na adrese C., D. XXXX/XX. Podfa prislubu rodiny
obzalovaného, doru€eného sudu diia 18.10.2023, je pre odsudeného zabezpedené ubytovanie. Podla
oboznamenej zaruky J. K. je tento ochotny dohliadat’ nad doviSenim napravy odsudeného v pripade
jeho podmiene&ného prepustenia, a to vratane zabezpecenia byvania a prace v Nemecku.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni. Od jeho vypracovania nedoslo
k zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na podanom navrhu. Suhlasil s hodnotenim ustavu a z jeho
vyjadrenia vyplynulo, Ze mé averziu k slovu droga. V pripade prepustenia bude byvat na adrese trvalého
pobytu a bude pracovat bud v pekarni alebo ma moznost ist pracovat do Nemecka. Poukazal, Ze
doposial vykonana doba trestu bola dostato€na a je to uz vela vykonanych rokov, po€as ktorych sa mal
moznost zamysliet a aj vzhfadom na svoj vek uz od neho nemozno oCakavat' dalSie zlyhania.

Prokuratorka okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti Ziadala, vzhladom na jeho trestnd minulost,
skuto€nost, Ze uz bol v minulosti 2 krat podmieneéne prepusteny a vysoké riziko recidivy, navrh
odsudeného zamietnut.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti, predovSetkym s navrhom
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim Ustavu a dalSimi
oboznamenymi listinnymi dékazmi, ako aj po vysluchu odsudeného zistil, Ze u odsudeného bola
splnena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na
podanie navrhu o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho splnena
podmienka materialna. Na tomto zaklade dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods.
1, ods. 2 Tr. zakona a § 67 ods. 1 Tr. zakona d6évodny.



Z ustanoveni § 66 ods. 1 Tr. zakona a § 67 ods. 1 Tr. zakona v suhrne vyplyva, Ze predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok,
a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast’ z vymery uloZeného a nariadeného trestu odriatia
slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od
neho oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prili§ velké riziko
jeho recidivy. Citované ustanovenia vyjadruju predovdetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a
musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, priCom ocakavanie, Ze odsudeny po
podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych
pomerov, s prihliadnutim na Gcel trestu. Pri rozhodovani sa podla 66 ods. 2 Tr. zakona prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu, ako aj na to, v akom Ustave sa trest odratia slobody vykonava.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta, uz vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného, nariadeného a
vykonavaného trestu odniatia slobody, a to dfia 28.09.2023 (vykonal 3 z trestu pod sp. zn. 3T/96/2017).

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajsieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie, tak tato druha podmienka bola
s prihliadnutim na hodnotenie Ustavu splnena. Hoci z hodnotenia Ustavu vyplynuli aj negativne poznatky
(nedostatky - porudenia ustavného poriadku), tak sud ich nepovaZzuje za natolko zavazné, aby branili
kons&tatovaniu splnenia aj tejto druhej podmienky, najma ak z hodnotenia vyplyva, Ze neskér sa uz
porusenia nevyskytli a odsudeny tieZ vyvinul pozitivnu aktivitu (5-krat disciplinarne odmeneny, nemé
evidovany disciplinarny trest, aktualne sa pravidelne zu€astiiuje kultirno-osvetovej €innosti). Uvedené
skuto€nosti v dostatoénom rozsahu oddvodriuju konstatovanie, Ze tdto zakonna podmienka je splnena.

Skuto¢nost, Ze spravanie odsudeného je po€as vykonu trestu na pozadovanej urovni, vidak automaticky
neznamena, ze od odsudeného mozno ofakavat, ze v pripade podmiene¢ného prepustenia povedie
riadny Zivot.

Splnena v8ak nebola tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného je podla
nazoru sudu, a to aj s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti, riziko jeho recidivy velké.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na skuto¢nost, Ze odsudeny bol doposial, vratane v su&asnosti
vykonavanych trestov, podla oboznamenych sudnych rozhodnuti a odpisu registra trestov uz 8-krat
sudne trestany, a to pre trestnu &innost réznorodého charakteru, avS8ak opakovane pre drogovu
trestnu Cinnost, priCom pre drogovu trestnu &innost mu boli ukladané povodne podmienelné tresty
(odsudenia v trestnych veciach Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/23/2002 a Okresného sudu
Bratislava Il sp. zn. 3T/3/2007), pricom pod sp. zn. 3T/3/2007 sa odsudeny neosvedcCil v skiSobne;j
dobe podmiene&ného odsudenia a v trestnych veciach Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/75/2008
a sp. zn. 3T/96/2017 mu boli ukladané dlhodobé nepodmienecné tresty. Odsudeny uz bol v minulosti
opakovane podmienecne prepusteny, a to prvykrat dfia 26.05.2005 a druhykrat dia 29.01.2016. Pocas
skusobnej doby tohto druhého podmienedného prepustenia sa dopustil drogovej trestnej Cinnosti, pre
ktoru bol uznany vinnym Okresnym sudom Trencin sp. zn. 3T/96/2017. Z uvedeného v suhrne vyplyva,
Ze na odsudeného bolo opakovane pdsobené rdznymi druhmi trestov, vratane toho najprisnejSieho, teda
nepodmienecného trestu, avdak nemalo to na odsudeného dostatoény vychovny vplyv, kedZe trestne;j
¢innosti sa dopustal opakovane. Rovnako bola uz odsidenému dana dvakrat moznost podmieneéného
prepustenia, naposledy dfia 29.01.2016, aby preukazal, ze dokaze viest riadny Zivot, o vSak nenaplnil,
vzhlfadom na pocetnost odsudeni a ich charakter (pre drogovu trestnu &innost). Uvedené skuto€nosti
su vo svojom suhrne natolko zavazné, Ze zvysuju riziko recidivy.

Sice z hodnotenia ustavu badat' pozitivne zmeny (zacal sa pravidelne zu¢astriovat kultirno-osvetovej
¢innosti, prejavil zaujem o absolvovanie zakladného resocializatného a vychovno-vzdelavacieho
programu), ktoré preukazuju, Ze odsudeny chce na sebe dalej pracovat, avSak z komplexného pohladu,
zohladniac trestnu minulost’ a celt dobu vykonu trestu, tieto skuto€nosti nie si dostato€né na zniZenie
rizika recidivy.



Hoci ma odsudeny aktualne podporu rodiny a aj moznost zamestnania, tak tieto skutonosti mal aj
pri jeho predchadzajucom prepusteni, kedZze sam uviedol, Ze po predchadzajucom podmiene¢nom
prepusteni zil normalnym spdsobom, a napriek tomu doslo k recidive.

Odsudeného tak mozno povazovat za osobu, ktora dokaze v podmienkach vykonu trestu, teda pod
stalym dohfadom, dosahovat’ pozitivhe vysledky, aviak po prepusteni dochadza k regresu a recidive,
¢o vyplyva z jeho trestnej minulosti.

Sud je toho nazoru, Ze vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti je potrebné v su€asnosti vo vykone
trestu pokraCovat, aby doSlo k uplnému dovfSeniu napravy, ktoré mozno podla sudu dosiahnut iba
vykonom nepodmienecného trestu, kedZe trestna minulost’ odsideného a opakovane nevyuzité Sance,
ktoré mu boli dané dvoma podmiene&nymi prepusteniami, predstavuju skuto€nosti, ktoré nedavajua vo
svojom suhrne dostato¢nu zaruku, Ze by odsudeny v pripade podmiene¢ného prepustenia viedol riadny
zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nespliia désledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



