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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému A. B. C., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom
A.-D. E., F. X/X, t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného
o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
a UVV llava diia 15.11.2023, v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Martina Vozara a prisediacich
G. H. C. aE. I. J., takto jednomyselne

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona a § 67 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku
sa navrh odsudeného A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, zamieta.

odovodnenie:

Dra 20.09.2023 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného A. B. C., nar. XX. XX.XXXX,
zo dfia 16.09.2023 o jeho podmieneéné prepustenie. Navrh nie je konkrétnejSie odévodneny.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo diia 03.10.2023 vyplynulo, Ze odstdeny bol od 25.12.2016 vo
vazbe v Ustave v Bratislave, dfa 01.06.2017 mu bol nariadeny vykon trestu a dna 13.06.2017 bol na
vykon trestu premiestneny do Ustavu v Leopoldove a dia 27.06.2017 do ustavu v llave. Po absolvovani
nastupného oddielu bol zaradeny do skupiny B a od 23.05.2023 je zaradeny do vystupného oddielu.
Odsudeny dodrziava ustavny poriadok a pokyny prislusnikov. Zu¢astrioval sa aktivit na r6zne osvetové
témy. K trestnej Cinnosti verbalizuje kriticky postoj, trestnu &innost v plnej miere priznava a prijima
zodpovednost. Vo vykone trestu absolvoval 3-roény u¢ebny odbor stolar s prospechom vyznamenany
a ziskal v tomto odbore vyu&ny list. Bol 11-krat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol.
Zucastiiuje sa na skupinovych aktivitach (zavislosti, pravna a socialna odmena). V ramci vystupného
oddielu absolvoval zakladny resocializaény a vychovno-vzdelavaci program. Patril k zapajajucim sa
¢lenom skupiny s pozitivnym prinosom pre skupinu. Volny €as travi aktivne. Zapajal sa do upratovacich
prac, zu€astrioval sa ponukanych aktivit v ramci kultirno-osvetovej €innosti, navstevoval kniznicu, bol
napomocny pri vyrobe predmetov na pozitivnu prezentaciu Ustavu. Zo zdravotnych dévodov a Studia
nebol spociatku pracovne zaradeny. Od 22.03.2021 je na pracovisku v Ustave - udrzbarske dielne, kde si
povinnosti plni. Ma vytvoreny pracovny navyk. Je slobodny, ma dcéru. VyZivovaciu povinnost’ si nahlasil
a poslal aj Ziadost' o vykonavanie zraZzok na uhradu vyzivného. Ma naruSeny kontakt s rodiémiz dévodu
jeho poruSovania zakonnych noriem. S matkou mal len 2 krat koreSpondencny kontakt a s otcom nebol
zaznamenany vbébec. Udrzuje sporadické kontakty so znamymi. Aktualne riedi moznost zamestnania
sa a ubytovania po prepusteni. Program zaobchadzania pini. Resocializatna prognéza je
hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej ¢innosti. Podla ustavu
odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca jeho podmieneéné
prepustenie s dohfadom.



Sud na verejnom zasadnuti okrem vy3Sie uvedeného navrhu a hodnotenia Ustavu oboznamil aj dalSie
listinné dékazy. Spolu s hodnotenim Ustavu boli doru¢ené aj skrateny vypis klienta a prislusné sudne
rozhodnutia, vratane odpisu registra trestov a sud tiez zabezpedil lustracie k osobe odsudeného.

Sudu z oboznamenych listinnych dékazov v suhrne vyplynulo, Ze odsudeny najskér vykonava 7,5-rony
trest v trestnej veci Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/81/2017 (odsudenie pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi), ktory so zapocitanim vazby predpokladane vykona dha 22.06.2024 a nasledne
zagne vykonavat zvySok nepodmieneCného trestu vo vymere 1 rok, jeden mesiac a 10 dni, uloZzeny
v trestnej veci Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T/136/2012 z dévodu neosvedCenia sa v skdSobnej
dobe podmieneéného prepustenia Okresnym sudom Trnava sp. zn. 30PP/139/2015 (odsudenie pre
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi), ktory ma predpokladane vykonat' dria 01.08.2025. V trestnej veci Okresného
sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/55/2013 bolo odsidenému uloZzené ochranné protitoxikomanické lieCenie
a uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3Tos/46/2022 zo dia 19.0.42022 bolo rozhodnuté
o ukoné&eni vykonu tohto ochranného lie€enia, pretoZze vzhladom na odmietavy postoj odsudeného
nemozno predpokladat dosiahnutie jeho U&elu. Podla lustracii v databaze sudov a GP nie je proti
odsudenému v su€asnosti vedené iné trestné konanie. V odpise registra trestov ma 6 zaznamoy,
a to odsudenia bud pre majetkovu alebo pre drogovu trestnu €innost, priCom odsudenia pod bodmi
1 az 3 su z davnejdej minulosti (ukladané podmienecné tresty) a su zahladené. V odsudeniach pod
bodmi 4 az 6 boli ukladané nepodmienecné tresty (v bode 4 suhrnny trest vo vztahu k odsudeniu pod
bodom 3) a v trestnej veci Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T/136/2012 (odsudenie pre drogovu
trestnu Cinnost) bol diia 09.09.2015 Okresnym sudom Trnava sp. zn. 30PP/139/2015 podmieneéne
prepusteny, av8ak v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia sa neodsvedCil (vzhladom na
odsudenie Okresnym sudom Bratislava Il pod sp. zn. 3T/81/2017). V su€asnosti podla skrateného
vypisu klienta a lustracie v ZVJS vykonava postupne uloZené tresty a lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie uplynula dfia 16.09.2023. Podla lustracie v registri obyvatelov je odsudeny
slobodny a bezdetny a trvaly pobyt na evidovany na adrese A. - D. E., F. X/X. Podla oboznameného
prislubu Rushcorp s.r.o. tato spolo¢nost vie vytvorit podmienky pre dalSie pracovné uplatnenie
odsudeného.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni. Od jeho vypracovania nedoslo
k zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na podanom navrhu, nechcel ho doplnit’ a suhlasil s hodnotenim
ustavu. V pripade prepustenia bude byvat’ na adrese trvalého pobytu, kde byva jeho otec a ma prisfub
pracovat ako spravca budovy. Dodal, Ze za 7 rokov vo vykone trestu sa zmenil. Ma iny pohfad na svet
a v pripade prepustenia ma smer, ktorym chce ist.

Prokuratorka okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti Ziadala, vzhladom na jeho trestnd minulost,
navrh odsudeného zamietnut.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti, predovdetkym s navrhom
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim Ustavu a dalSimi
oboznamenymi listinnymi dékazmi, ako aj po vysluchu odsudeného zistil, Ze u odsudeného bola
splnena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na
podanie navrhu o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho splnena
podmienka materialna. Na tomto zéklade dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods.
1 Tr. zakona a § 67 ods. 1 Tr. zakona dovodny.

Z ustanoveni § 66 ods. 1 Tr. zakona a § 67 ods. 1 Tr. zadkona v suhrne vyplyva, Ze predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok,
a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast' z vymery uloZeného a nariadeného trestu odriatia
slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od
neho oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prili§ velké riziko
jeho recidivy. Citované ustanovenia vyjadruju predovdetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a
musi pritom vyplyvatzo zhodnotenia polepSenia odsudeného, priCom o€akavanie, Ze odsudeny po
podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom



zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych
pomerov, s prihliadnutim na Gcel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne na povahu spachaného trestného
¢inu, ako aj na to, v akom ustave vykonava trest odfatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta, uZz vykonal potrebnu &ast z vymery uloZenych, nariadenych
a postupne vykonavanych trestov odnatia slobody, a to diia 16.09.2023 (pomyselne vykonal 3 z trestu
pod sp. zn. 3T/81/2017 a cely zvy3ok trestu pod sp. zn. 2T/136/2012).

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie, tak tato druha podmienka bola
s prihliadnutim na hodnotenie Ustavu splnend. Z hodnotenia Ustavu a z vyjadrenia zastupcu ustavu
na verejnom zasadnuti nevyplynuli Ziadne negativne poznatky, iba pozitivnhe (11-krat disciplinarne
odmeneny, plni si povinnosti v pracovnhom zaradeni, uspeSne skonc€il Studium v odbore stolar,
zUc&astioval sa kulturno-osvetovej €innosti). Uvedené skuto€nosti v dostato€nom rozsahu odévodriuju
konstatovanie, Ze tato zdkonna podmienka je spinena.

Skuto¢nost, Ze spravanie odsudeného je po€as vykonu trestu na pozadovanej urovni, vidak automaticky
neznamena, ze od odsudeného mozno ofakavat, ze v pripade podmiene¢ného prepustenia povedie
riadny Zivot.

Splnena v8ak nebola tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného je podla
nazoru sudu, a to aj s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti, riziko jeho recidivy velké.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na skuto¢nost, Ze odsudeny bol doposial, vratane v su&asnosti
vykonavanych trestov, podla oboznamenych sudnych rozhodnuti a odpisu registra trestov uz 6-krat
sudne trestany, a to pre trestnu &innost' réznorodého charakteru, a to opakovane pre majetkovu
a drogovu trestnu Cinnost a pre drogovu trestnu ¢innost mu boli ukladané nepodmienecné tresty,
ktoré v su€asnosti vykonava, pricom odsudenému uz bol dfia 09.09.2015 Okresnym sudom Trnava
sp. zn. 30PP/139/2015 podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu
Bratislava V sp. zn. 2T/136/2012 (odsudenie pre drogovu trestnu ¢innost), avSak v skiSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia sa neodsvedcil (vzhfadom na odsudenie Okresnym sudom Bratislava |l
pod sp. zn. 3T/81/2017).

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze ani predchadzajuci vykon trestu v trestnej veci Okresného
sudu Bratislava V sp. zn. 2T/136/2012, z ktorého bol dia 09.09.2015 podmienectne prepusteny, a ani
samotna skusSobna doba podmiene&ného prepustenia, nemali na odsudeného dostatoény vplyv, kedze
sa odsudeny opat dostal do vykonu trestu, a to opat pre drogovu trestnu Cinnost, ktort spachal
pocas skusobnej doby predchadzajuceho podmieneéného prepustenia. Je tiez dévodné prihliadnut, Ze
odsudeny mal negativny postoj k vykonu uloZzeného ochranného protitoxikomanického lie€enia, kedze
uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3Tos/46/2022 zo dfia 19.04.2022 bolo rozhodnuté
o ukoné&eni vykonu ochranného lie€enia v trestnej veci Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/55/2013
zdbvodu, Zze vzhladom na odmietavy postoj odsideného nemozno predpokladat dosiahnutie jeho ucelu.
Tento postoj taktiez zvySuje riziko recidivy, kedZe neabsolvovanie ochranného protitoxikomanického
lieCenia nemozZno nahradit U€astou na skupinovych aktivitdch v ramci zameranych na zavislosti.
Napokon je dbvodné tiez prihliadnut, Ze odsudeny nema dostato€né socialne zazemie, ktoré by
napomohlo resocializacii a znizilo riziko recidivy, nakolko podla hodnotenia Ustavu je kontakt s rodi¢mi
naruseny a udrziava iba sporadicky koreSpondenény kontakt so znamymi, €¢o nemozno povazovat za
dostatoCné socialne zazemie.

Sud je toho nazoru, Ze vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti je potrebné v su€asnosti vo vykone
trestu pokracovat, kedZe trestna minulost’ odsudeného (vratane toho, Ze odsudenému uz v roku 2015
bola dana Sanca, kedy bol podmiene&ne prepusteny, ale tuto nevyuzil, kedZe sa opéat’ ocitol vo vykone
trestu), odmietavy postoj k ochrannému protitoxikomanickému lie€eniu a nedostato&né socialne zazemie
predstavuju skutoénosti, ktoré nedavaju vo svojom suhrne dostatoénu zaruku, Ze by odsudeny v pripade
podmiene&ného prepustenia viedol riadny Zivot.



Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nespliia désledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



