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Rozhodnutie

Okresny sud Zilina v konani pred samosudcom JUDr. Danielom Bére$om podla § 353 ods. 1 Tr. por.
vydava

rozhodol:
Obvineny:

U. X.R.E.T.R., nar. XX.XXXXXXvP,C.E.,
trvale bytom P., X., H. F. XXXX,
t.€. vo vykone trestu odiatia slobody vo Vaznici Jifice,

Ruska cesta 404, Lysa nad Labem v inej trestnej veci,
je vinny, Ze

dia 12.06.2008 si telefonicky objednal u U. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., P. XXXX/XX, majitela
spoloénosti MK CAR, s.ro. V. C.. XXX, okres Zilina, ktora poskytuje prenajmy motorovych vozidiel,
prenajom osobného motorového vozidla zn. M. N., F. F. U., rok vyroby 2007, VIN US5YFF244271.032963,
ev. €. K. XXXDD, ktoré mu bolo na za&klade jeho poziadavky pristavené driia XX.XX.XXXX o XX.XX
hod. pred Auparkom v Bratislave, pricom vozidlo si pozi¢al len na dva dni do 17.06.2008 s tym, Ze
sa ozve, diia 17.06.2008 telefonicky oznamil, Ze sa nachadza v Ceskej republike, vozidlo si chce este
ponechat a Ze peniaze za prenajom donesie, ked pojde cez Zilinu, potom diia 19.06.2008 poslal kratku
textova spravu tzv. SMS na mobilny telefon U. M., kde mu oznamil, Ze vozidlo sa nachadza v Prahe,
Uhfinéves, ul. Pratelstvi &. 309 v Ceskej republike, v predajni pouzitych nahradnych dielov na vozidla
zn. BMW a Mercedes, pricom ked tam pre uvedené vozidlo zamestnanec spolo€nosti MK CAR, s.r.o.
dna 21.06.2008 prisiel, vozidlo im vydané nebolo, &im bola spolognosti MK CAR, s.r.o. V. C.. XXX, okres
Zilina, ICO: 36 438 821, spdsobena $koda vo vyske 295.954,-Sk (9.823,87 Eur),

teda
- prisvojil si cudziu vec, ktord mu bola zverena a spdsobil tak na cudzom majetku vacésiu Skodu,
tym spéachal

- pre€in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.



Podla § 44 Trestného zdkona u obvineného U. X. R.E. T.H. upusta odulozenia suhrnného
trestu, pretoZze mé za to, Ze trest odratia slobody vo vymere 2 (dva) roky s podmieneénym odkladom
na skusobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov, ktory bol obvinenému uloZzeny skor§im trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava IV., €.k. 2T/41/2011-165 zo dfia 23.03.2011, pravoplatnym dha
25.05.2011, je na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa dostatocény.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny U. X. povinny zaplatit poSkodenej spolo¢nosti MK CAR, s.r.0.,
so sidlom V. C.. XXX, 010 04, ICO: 36 438 821, §kodu vo vyske 9.823,87 Eur.

ondl'a § 288 ods. 2 Tr. por. poSkodenu spolo¢nost MK CAR, s.r.o., so sidlom Bitarova ¢. 301, 010 04,
ICO: 36 438 821, so zvySkom narokov na nahradu Skody odkazuje na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mozu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podrla § 355 ods. 2 Tr. por., proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina ako opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane
vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Tr. por., proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, mdze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
doruc€enia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na ulozenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vSak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zucCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por., ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.



Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por., obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por.,, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



