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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno samosudkyriou JUDr. Alicou Galovou, na hlavhom
pojednavani konanom dia 19. augusta 2024, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., D. XXXX/XX, t.&. v UVV a UVTOS Banska
Bystrica

je vinny, Ze

od presne nezistenej doby az do 23.00 h dfia 29.10.2023 v byte na 4. poschodi, na ulici D. XXXX/XX E.
C., bez opravnenia v sklenenom pohari u seba prechovaval rastlinny material rodu konope v sumarnom
mnozstve 23,140 g, zodpovedajucemu najmenej 87 obvyklym davkam, s priemernou koncentraciou
9,3 % - 13,9 % hmotnostnych THC, spdsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, v hodnote
minimalne 115,70 Eur, priCom rastliny rodu Cannabis su zaradené do |. skupiny omamnych latok a
THC je zaradeny do I. skupiny psychotropnych latok uvedenych v zak. ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov a v plastovom vrecku
u seba prechovaval metamfetamin o suhrnnej hmotnosti 13,268 g, zodpovedajucemu najmenej 230
obvyklym davkam s obsahom metamfetaminu 69,2 % hmotnostnych (vyjadrené ako baza), spésobilym
po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, v hodnote najmenej 663,40 Eur, priom metamfetamin
je zaradeny v prilohe &. 1 zakona &€. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok uvedenych v zak.
€. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov,

a konal tak napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/123/2019 zo diia 20.1. 2020,
pravoplatnym dna 5. 2. 2020, bol odsudeny (okrem iného) aj za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov a prekurzoroy, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism.
¢), pism. d) Tr. zak. (neopravnené prechovavanie metamfetaminu a rastliny rodu konopa)

teda

neopravnene prechovaval omamnu latku konope a iniG omamnu latku alebo psychotropnu latku ako
konope, a to vo va¢Som mnozstve, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch pravoplatne
odsudeny



¢im spachal

zlo€in neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 ods. 2, 4 pism.
a), b) Tr. zak.

za to sa odsudzuje

Podla § 171 ods. 4, § 38 ods. 1, 2, § 36 pism. |), n), § 37 pism. m) Tr. zak. na trest odfatia slobody vo
vymere 2 (dvoch) rokov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obzalovany na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zadk. uklada sa obZalovanému ochranné protitoxikomanické
a protialkoholické lieGenie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Brezno podal dna 22.03.2024 obzalobu na vtedy obvineného A.
B. pre obzvlast zavazny zlodin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1, 2, 3, 5 Tr. zak. u¢inného do
05.08.2024, nakolko obvineny neopravnene prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku alebo
psychotropnu latku z rastliny rodu

konopa a zarover prechovaval aj ind omamnu latku alebo psychotropnu latku ako latku z rastliny rodu
konopa, pri€om uz bol za taky €in odsudeny.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 17.06.2024 urobil obzalovany vyhlasenie podla § 257 ods. 1
pism. a) Tr. por., Ze je nevinny. Poukazal hlavne na to, Zze dfia 29.10.2023 o 23.00 hod. nedal suhlas
prisludnikom policie, aby vstupili do jeho bytu, a aby nasledne boli zaistené omamné latky v takom
mnozstve, ako sU uvedené vo vyroku rozsudku. Obzalovany priznal, Ze v ten vecCer si nahlas pustal
hudbu, v désledku €oho susedia zavolali prislusSnikov policie. Obzalovany poc¢ul buchot na dvere, ale na
to nereagoval. Nasledne chcel ist von, otvoril dvere, snazil sa zapnut’ svetlo na chodbe, zrazu v8ak sa
ocitol na zemi a policajti boli na iom. Nasledne, ked zistil, Ze su to policajti, prestal sa na zemi metat.
Policajti od neho Ziadali, aby vsttpil do bytu, pri¢om vstapili za nim, a to bez jeho suhlasu. Ziadali od
neho obc&iansky preukaz, dali mu puta dozadu a posadili ho na stolicku, prehladavali Sufliky, pri€om nasli
predmetné drogy. Na stole mal totiz poloZzenu zrezanu ffasu na fajéenie marihuany. V stoliku v Supliku,
kde ma podita€, nasli sacok s pervitinom. Nahle mu priSlo nevolno, dostal zavrat, preto prislusnici
policie zavolali rychlu zdravotni pomoc a priputali ho jednou rukou o stolicku, aby mu lekar, ktory priSiel,
mohol dat’ infGziu. Potom sa mu polepsilo, priSiel kriminalista, ktory si to odfotil, ako aj jeho mama so
sestrou a nasledne ho predviedli na obvodné oddelenie PZ. Prislusnici policie mu dali podpisat’ nejaké
doklady o zadrzani, povedali mu, ze su to formality. Tieto dokumenty necital ako aj necital svoju vypoved,
ktoru urobil ako zadrzana osoba na policii. Obzalovany poukazal na to, ze v €ase tohto zasahu bol pod
vplyvom pervitinu ako aj marihuany a alkoholu. Z vykonu trestu ho prepustili v auguste 2022 a nikde sa
nezamestnal a drogy za€al znovu uZivat asi 2 mesiace pred tym, ako bol zadrzany. Drogy si kupoval
na Sasovej z penazi, ktoré mal naSetrené. V predmetny vecer vypil jedno pivo asi 16 stupriové, dva
pohariky tvrdého alkoholu. V priebehu dna bral aj pervitin, tak necely polgram a fajcil marihuanu cez
bongo. Posledné dva mesiace bral tak asi gram pervitinu denne.

Sud okrem vysluchu obzalovaného vykonal na hlavnhom pojednavani dokazovanie vysluchu svedkov,
prislusSnikov policie A. F. A., C. G. E. a D. A. H. C., dalej vypocul svedkov A. I., G. A., ktori vykonali
zdravotnicke oSetrenie obzalovaného, dalej znalca z odvetvia psychiatrie J. K., znalkyfu KEU Slovenska



Lupéa C. L., znalkyriu z odvetvia toxikolégie A. M. J., precital aj dalSie listinné dékazy vztahujuce sa na
vec a osobu obZalovaného, pri¢om zistil nasledujuci skutkovy stav:

Prislusnici policie svedok A. F. A. a C. G. E. zhodne uviedli, Ze sa dostavili k bytu obZalovaného na
zaklade oznamenia jeho susedov, Ze rusi no¢ny klud. Buchali obzalovanému na dvere, ten neotvaral.
Nasledne po istom ¢ase obzalovany vysiel von, pri¢om mal ruky pred sebou a vybehol na prislusnikov
policie, na €o ho spacifikovali a zaloZzili mu puta. Potom sa ho spytali, &i uZil nejaké drogy, na o odpovedal
kladne. Zaroveni uviedol, Ze im ukaze v byte, aké su to latky a oni vstupili do jeho bytu s jeho suhlasom.

Nasledne povedal, Ze je mu zle, preto zavolali rychlu zdravotni pomoc, ktord mu dala infuziu. Co sa
tyka zaistenych omamnych latok, obZalovany mal nejaky zavaraninovy pohar s nejakou susinou asi s
marihuanou, dalej 1 — 2 zatavené striekacky, pravdepodobne s pervitinom, ktoré boli na stole. Obidvaja
prisludnici policie odmietali, Zeby vstupili do bytu obZalovaného bez jeho suhlasu, ze by mu prehladavali
byt. ObZalovany im sam ukéazal, aké omamné latky prechovava vo svojom byte.

Svedok A. A. |, lekar rychlej zdravotnej pomoci, ktory oSetroval obZalovaného uviedol, Ze ked prisli
k obZalovanému, sedel v kresle, ruky mal v putach za chrbtom, pri€om sa na ni€ nestazoval. ObZalovany
bol obehovo stabilny, dychanie mal dostato&né, orientovany bol priestorom aj €asom, pricom uviedol, Ze
pil aj alkohol. Z dévodu toho, Ze bolo povedané, Ze je pod vplyvom drog aj alkoholu, na detoxikaciu mu
bola podana infuziu izolite. Podla lekara po podani infuzie bol obZalovany rovnaky ako pred jej podanim.
Velmi to nafiho nevplyvalo, ¢i roztok odbural alkohol alebo drogy z krvi sa nevie vyjadrit, skor nie. Mysli
si, Ze tato infuzia ani vefmi neovplyvnila vysledky toxikoldgie krvi obZalovaného.

Svedkyna G. A, ktora bola pritomna ako zachranarka pri oSetreni obzalovaného uviedla, Ze obZalovany
sice nebol triezvy, ale normale s nimi komunikoval, ale skér ako s kamaratmi, teda nie vhodne. Potom,
ako obZalovanému dotiekla infuzia, bol podla nej obZalovany v stabilizovanom stave, inak by nedovolili,
aby bol predvedeny na vysluch na policiu.

Svedkyria D. A. H. C., ktora bola pri vysluchu obZalovaného ako zadrzanej osoby na policii uviedla, Ze
aj ked je v zapisnici uvedeny datum 29.10.2023 urcite obzalovany bol vypo&uvany dna 30.10.2023 asi
o 13.20 hodine. ObZalovaného vypocuval kolega, pri€om bol zo strany kolegu riadne pouéeny o svojich
pravach. ObZalovany si to poucenie aj precital a tak isto si precital aj zapisnicu, ked ju podpisoval.
Svedkyna si nepamata na Ziadne Ziadosti alebo namietky zo strany obZalovaného pri vysluchu.

Znalec z odvetvia psychiatrie J. K. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze v celom rozsahu zotrvava na
zaveroch svojho znaleckého posudku. Podfa znalca, obZalovany ma chorobny sklon k zneuzivaniu
psychoaktivnych latok, syndrém zavislosti od viacerych psychoaktivhych latok. U obZzalovaného
nedo$lo vplyvom zavislosti k takej degradacii osobnosti, ktora by zniZzovala alebo celkom potlacala
jeho schopnost drzat' sa svojho konania. Tak isto znalec nezistil u obvineného naruSeny kontakt
s realitou v €ase spachania jeho skutku. Psychoaktivne latky mali podiel na spachani trestného ¢inu
obzalovaného, ked pdsobili odbrzdujuco na spravanie obzalovaného, pri€¢om obzalovany o takomto
uCinku tychto latok mal dostatoéné vedomosti, vzhfadom na jej dlhodobu konzumaciu. Znalec preto
navrhol obzalovanému ulozit ochranné protitoxikomanické a protialkoholické lie€enie ambulantnou
formou. Na hlavhom pojednavani dalej uviedol, Ze schopnost’ organizmu odburavat tak metamfetamin
ako aj THC je individualne, zavisi od kazdého jedinca, od

réznych faktorov a samozrejme od stupria zavislosti danej osoby. Dalej vstrebavanie tychto latok zavisi
aj od mnozstva drogy, ktoré obzalovany pravidelne uziva, teda od jeho individualnej tolerancie, v takom
pripade si takato osoba stale udrZiava istu hladinu drog v krvi. Ak niekto pravidelne uzZiva drogy, tak
to ma vplyv aj na to, Ze rovnaké mnozstvo drogy u osoby, ktora ju pravidelne uziva, ma na Au mensi
uginok ako na niekoho, kto uZije drogu len prilezitostne, vlastne ten opojny ucinok potom aj rychlejsie
odoznieva. Znalec sa nevedel vyjadrit, i podand influzia zo strany RZP mala nejaky vplyv na mentalny
stav obZalovaného v ase zadrzania.

Znalkyna Kriminalisticko-expertizneho ustavu PZ v Slovenskej Lupéi C. L. zotrvala na zaveroch
svojho znaleckého posudku, ked expertizny Ustav zistoval mnozstvo zadrzanej drogy, jeho druh ako



aj percentualne mnozstvo uc&innej latky v tejto zaistenej droge, pricom v &ase vyhotovovania tohto
znaleckého posudku expertizny Ustav ur€oval aj mnozstvo jednorazovych davok tychto drog.

Znalkyfia A. M. J. taktieZ zotrvala na zaveroch svojho odborného vyjadrenia. Dalej uviedla, Ze
u omamnych s psychotropnych latok, vzhladom na ré6znu koncentraciu tychto latok, sa neda uskutoénit
spatny prepocet, aku mal koncentraciu tychto omamnych latok obzalovany v €ase zadrzania. V pripade
drog je to aj velmi variabilné aj vzhladom na to, ¢i sa jedna o jednorazového uzivatela alebo chronického
uzivatela. Zavisi to aj od psychického stavu uzivatela, jeho zdravotného stavu, pripadne, &i berie
e8te nejaké dalSie lieky okrem omamnych latok. Odber krvi u obZalovaného bol vykonany 3 hodiny
45 minut po zadrzani, pricom v jeho krvi bola zistena pritomnost metamfetaminu v mnozZstve 628,20
ng/ml, amfetaminu v koncentracii 29 ng/ml a THC v koncentracii 5,69 ng/ml. Z toho vyplyva, Ze
obzalovany aj v €ase zadrZzania musel byt pod vplyvom tychto omamnych latok. Podana infuzia mohla
znizil koncentraciu tychto omamnych latok v krvi, kedZe izotonické roztoky riedia krv a pouZivaju sa
v pripade intoxikacie, aby sa toxické latky vylucili rychlejSie z tela. Znalkyfia sa nevedela vyjadrit
k mentalnemu stavu obZalovaného v ase zadrZania, v tomto smere by museli byt vykonané nejaké
vySetrenia bezprostredne. Samozrejme, Ze mentalny stav obZalovaného mohol byt ovplyvneny aj tym,
aku ma toleranciu na predmetné omamné latky, ako dlho je ich uzivatelom. Osoba, ktord je chronickym
uzivatefom omamnych latok, znaSa vysoké davky tychto drog bez toho, aby to bolo nejako vidiet na
tej osobe. Zaroven vysledok koncentracie omamnych latok v krvi obZalovaného mohol byt vysai aj
vzhladom na to, Ze obzalovany mohol mat v krvi eSte zostavajuce omamné latky z predchadzajuceho
uzivania. Tak THC ako aj pervitin sa vyplavuju z tela uzivatela niekolko dni, este v priebehu 1 — 2 dni
sa da z krvi ziskat' pritomnost pervitinu po uziti.

Na poslednom hlavnom pojednavani konanom dria 19.08.2024 obZalovany uviedol, Ze sa ku spachaniu
predmetného skutku prizndva a svoje konanie lutuje.

Podla § 171 ods. 1, 2, 4 pism. a), b) Tr. zak. u€inného od 06.08.2024, kto neopravnene prechovava
omamnu latku konope, a omamnu latku alebo psychotropnu latku ina ako konope,

a to vo va¢som mnozstve, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch pravoplatne odsudeny
potresta sa odnatim slobody na 1 - 6 rokov.

Podla § 135c ods. 1 Tr. zak. nepatrné mnozstvo omamnej alebo psychotropnej latky zodpoveda najviac
maximalnemu mnozstvu materialu, a to u rastliny rodu konopa — susina, je nepatrné mnozstvo 2 g,
mnozstvo ucinnej latky vo forme volnej bazy 200 mg a u metamfetaminu je to 0,2 g s mnozstvom ucinne;j
latky vo forme volnej bazy 140 mg.

Podla § 135d pism. a), b) Tr. zak., malé mnoZstvo sa povaZuje mnozstvo omamnej latky alebo
psychotropnej latky presahujuce nepatrné mnozstvo a nepresahujuce patnasobok nepatrného
mnozstva a va¢Sie mnozstvo sa povazuje mnozstvo omamnej alebo psychotropnej latky presahujuce
malé mnozstvo a nepresahujuce 250 nasobok nepatrného mnozstva.

Na zaklade uvedeného vykonaného dokazovania na hlavhom pojednavani dospel sud k zaveru, Ze
obzalovany sa dopustil skutku, ktory mu kladie za vinu obZaloba. Nakoniec obZalovany na poslednom
hlavhom pojedndvani dna 19.08.2024 vyhlasil, Ze sa ku spachaniu skutku priznava a zarover svoje
konanie aj lutuje. Poukéazal hlavne na svoju zavislost od omamnych a psychotropnych latok. Co sa tyka
obrany obZalovaného, Ze nedal suhlas prisluSnikom policie, aby vstupili do jeho bytu, a Ze im dobrovofne
ukazal drogy, ktoré neopravnene prechovaval, sud ju povaZuje za u€elovu v snahe vyvinit sa. V tomto
smere boli vypodluti prislusnici policie, a to svedok A. a svedok E., ktori zhodne uviedli, Ze obZalovany
potom, €o ich napadol a prislusnici policie ho spacifikovali, dovolil prislusnikom policie, aby vstupili do
jeho bytu a zaroven im aj ukazal, aké drogy v svojom byte prechovava. Zaroven obzZalovany, ktory bol
vypoluty ako zadrzany nasledujuci defi dfia 30.10.2023 v zmysle vypovede svedkyne C. nenamietal
obsah zapisnice, ktoru riadne podpisal. V tejto zapisnici obzalovany uviedol, v akom mnozstve kupil
tieto drogy, kde ich kupil, pri¢om zarovefi nenamietal, Zeby prislusnici policie vstupili do jeho bytu
neopravnene. Obzalovany bol pred vysluchom riadne pou€eny a predtym, ako zapisnicu podpisal, si
ju aj riadne precital.



Obzalovany toto svoje konanie voéi policii odévodrioval tym, Ze bol znaéne pod vplyvom drog, a to
pervitinu a marihuany, ako aj alkoholu, preto nevedel, €o robi, €o sa v3ak v konani nepreukazalo. V tomto
smere sud vypocul Elenov rychlej zdravotnej pomoci, ktori boli privolani k obZzalovanému bezprostredne
po zadrzani. Tak lekar ako aj zachranarka zhodne uviedli, Ze obZalovany s nimi riadne komunikoval, aj
ked vykazoval znaky pozitia nejakych omamnych latok, pricom v3ak bol riadne orientovany v priestore
aj Case, bol aj stabilizovany. Sud dalej vypoc&ul aj znalkyfiu z odvetvia toxikoldgie A. J., ktora uviedla, Ze
sa neda v pripade obZalovaného presne ur€it, v akej koncentracii mal omamné latky v ase zadrzania,
pripadne aky to malo vplyv na jeho mentalnu uroveri. ObZalovany bol sice pod vplyvom omamnych latok,
ked aj 3 hodiny a 45 minut po zadrzani bola ufiho zistena koncentracia THC 5,69 ng/ml a koncentracia
metamfetaminu 628,20 ng/ml, ale aky to malo vplyv na jeho mentalnu uroven sa nedé presne urdit. Zavisi
to jednak od koncentracie pozitych omamnych latok, dalej od osoby konzumenta, od jeho momentalneho

zdravotného stavu, od toho, €i je chronickym, dlhodobym uzivatelom tychto omamnych latok a vySku
koncentracie tychto latok mohlo ovplyvnit aj predchadzajuce uzitie omamnych latok v predchadzajucich
dnioch, ako bol obZalovany zadrzany, nakolko tieto latky sa odburavaju z krvi niekofko dni. Preto ten,
kto uziva dlhodobo omamné a psychotropné latky, reaguje na ne ovela menej intenzivnejSie, a preto
menej ovplyviiuju jeho psychiku ako toho, kto ich uzil len prilezitostne. Tieto skuto€nosti v podstate
potvrdil aj znalec z odvetvia psychiatrie, ktory vySetroval obZalovaného a zistil u neho zavislost na
rébznych omamnych a psychotropnych latkach, preto mu aj navrhol ulozZit ochranné protialkohlické
a protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou. To, Ze v €ase asi 3 hodiny 45 minut po skutku, boli
zistené v krvi obZalovaného omamné latky v uvedenej koncentracii edte neznamend, Ze obzZalovany
bol v &ase zadrZzania nepricetny, nakoniec to vylu€uje aj vyjadrenie oSetrujiceho lekara a zachranarky
rychlej zdravotnej pomoci, ktori uviedli, Ze obzZalovany bol riadne orientovany, normalne s nimi
komunikoval.

Obzalovany teda dfia 29.10.2023 prechovaval vo svojom byte, vzhfadom na uvedenu pravnu Upravu,
suSinu rastliny rodu konope o hmotnosti 23,140 g, teda vo vacSom mnoZstve a metamfetamin
o hmotnosti 13,268 g, CiZze taktiez vo va€Som mnozZstve s koncentraciou 69,2 %
hmotnostnych vyjadrenych ako baza. ObZalovany sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze bol za
takyto €in v predchadzajucich 24 mesiacoch pravoplatne odsudeny, a to rozsudkom Okresného sudu
Brezno ¢.k. 3T/123/2019 zo dna 20.01.2020, pravoplatného dra 05.02.2020, ked mu bol podla §
172 ods. 1 Tr. z&k. za prechovavanie metamfetaminu a rastliny rodu konopa, ulozeny nepodmienecny
trest odhatia slobody vo vymere 3 rokov, priCom obzalovany tento trest vykonal dha 22.08.2022. Sud
preto uznal obzalovaného vinnym podfa Tr. zakona uginného od 06.08.2024 zo zlo€inu neopravneného
prechovavania omamne;j latky a psychotropnej latky podla § 171 ods. 1, 2, 4 pism. a), b) Tr. zak.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, prihliadol sud najma na spdsob spachania &inu a jeho
nasledok, zavinenie a pohnutku obZalovaného, na pritazujuce a polah&ujuce okolnosti pripadu, ako
aj na osobu pachatela a jeho pomery a moznost napravy. ObZalovany bol doposial sedemkrat sudne
trestany, naposledy to bolo uvedenym rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn 3T/123/2019, priCom
toto odsudenie je sulastou pravnej kvalifikacie § 171 ods. 4 pism. a) Tr. zak. Pri predchadzajucich
odsudeniach bol obZalovanému niekofkokrat uloZzeny nepodmieneény trest odfatia slobody, v roku
2009 najprv podmienecny trest odnatia slobody podla § 174 ods. 1 Tr. zak vo vymere jedného roka,
ktory mu v8ak bol nariadeny dfia 10.02.2014, dalej dfia 01.07.2013 mu bol podla § 348 ods. 1 Tr.
z&k. ulozeny nepodmienelny trest odiatia slobody vo vymere 2 mesiacov, ktory vykonal 28.02.2014,
trestnym rozkazom zo dra 04.11.2013 mu bol rovnako podfa § 348 ods. 1 Tr. zak. uloZeny dalSi
nepodmienecny trest odiiatia slobody vo vymere 2 mesiacov, ktory vykonal dfia 28.04.2014, rozsudkom
Okresného sudu Brezno sp. zn. 4T/39/2014 bol obZalovanému dria 09.10.2014 uloZzeny nepodmienecny
trest odfatia slobody vo vymere 10 mesiacov podla § 348 ods. 1 Tr. zak., pri€om z vykonu tohto trestu
bol obZalovany podmienec¢ne prepusteny dfia 20.03.2015 zo skiSobnou dobou v trvani 3 rokov, pricom
sa v tejto skiSobnej dobe obzalovany osvedcil. ObZalovany tieto odsudenia nema zahladené. Sud dalej
pri ukladani trestu u obzalovaného

zvazoval pritaZzujuce a polahc¢ujiuce okolnosti, zistil dve polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. 1),
n) Tr. zak. a jednu pritaZujucu podfa § 37 pism. m) Tr. zdk. ObZalovany sa nakoniec ku skutku
priznal a svoje konanie ofutoval, z vykonaného dokazovania je zrejmé, Zze obZalovany napomahal
pri objasfiovani trestnej Cinnosti a bol v minulosti sudne trestany. Sud potom ukladal obZalovanému
trest podfa § 171 ods. 4 Tr. zak. u€inného od 06.08.2024 (sadzba 1- 6 rokov) a § 38 ods. 1, 2 Tr. zak.



a nakoniec ulozil obzalovanému nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 2 rokov. Sud je
nazoru, Ze tento trest je potrebny, ale aj dostato&ny pre napravu obzalovaného, ked sud zohladnil osobu
obZalovaného, okolnosti daného pripadu ako aj skuto€nost, Ze obZalovany je od 29.10.2023 vo vykone
vazby. Sud v prvom rade musi poukazat' na to, Ze obZalovany od podiatku, aj ked to nasledne ucelovo
popieral, spolupracoval v organmi &innymi v tresthom konani, ked dobrovolne vydal omamné latky,
ktoré prechovaval vo svojom byte. Vzhladom na vykonané znalecké dokazovanie znalcom z odvetvia
psychiatrie je zrejmé, Zze obZalovany je zavisly od r6znych omamnych latok, omamné latky preto
prechovaval pre vlastnu potrebu, €o dokazalo aj toxikologické vySetrenie krvi obZalovaného po zadrzani.
Sud prihliadol aj na skutoénost, Ze obzalovany sa ku skutku priznal a svoje konanie olutoval, ked zaroven
uviedol, Ze sa chce lieCit zo zavislosti na omamnych latkach, priCom pobyt vo vazbe bol v jeho pripade
poucenim a berie to ako poslednu Sancu na zmenu spdsobu jeho Zivota. Sud preto ulozZil obzalovanému
aj ochranné protialkoholické a protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou v zmysle navrhu znalca
z odvetvia psychiatrie.

KedZe obzZalovany bol v poslednych 10 rokoch vo vykone trestu odfiatia slobody, sud podfla § 48 ods. 2
pism. b) Tr. zak. zaradil obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom
strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, Kuzmanyho 4, na Krajsky sud
v Banskej Bystrici.



