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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol&any samosudkyfiou Mgr. Miroslavou Stlekovou v trestnej veci proti obz. J. U. pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/ Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom
dna 29.2.2012 takto

rozhodol:

Obzalovany

J. U, nar. XX XX XXXX v W., trvale bytom Q., R. XXX/XX, slobodny, nezamestnany, t.€. vo vykone
trestu odnatia slobody,

je vinny ,Ze :

1/ v €ase od 16,00 hod. dria 03.09.2011 do 01,15 hod. dria 04.09.2011 priSiel v Topol€anoch na Ulici
17. novembra k budove polikliniky s p.€. 1300, a tu zo strany od gymnazia vytrhol a vyhol privarenu
mrezu chraniacu okno, vytlacil polystyrénovu vypli vetracieho okna a cez takto vzniknuty otvor vnikol do
vnatornych priestorov podniku ,Azijské bistro“ a tu z registradnej pokladne odcudzil hotovost vo vyske
128,40 Eur, 6 ks stravnych poukazok Cheque Dejeneur v celkovej hodnote 18,- Eur a 1 ks stravnej
poukazky Vasa stravovacia v hodnote 03,15 Eur, a tymto svojim konanim spdsobil spolo¢nosti MI-
MA.SK, s.r.0., Topol¢any, Mojmirova 15, ICO: 44131232 $kodu vo vyske 149,55 Eur,

- hoci bol postihnuty rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ v Topol€anoch, a to blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste €. AB 018824 zo dria 28.04.2011 a pravoplatnym dna 28.04.2011, za priestupok
proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,

2/ v ¢ase od 20,00 hod. dfia 2.9.2011 do 07,45 hod. drfia 3.9.2011 priSiel v Topol¢anoch na Ul. 17.
Novembra k budove polikliniky s p.€. 1300, a tu zo strany od gymnazia vytrhol a vyhol privarend mrezu
chraniacu okno, vytladil polystyrénovu vypli vetracieho okna a cez takto vzniknuty otvor vnikol do
vnatornych priestorov podniku ,Azijské bistro“ a tu odcudzil hotovost vo vyske najmenej 350,- Eur,
stravné poukazky v celkovej hodnote najmenej 30,- Eur a 1 kus mobilného telefénu zn. Samsung,
Ciernej farby, neznameho IMEI v hodnote 10,- Eur, cestovny pas na meno Phuog Nguyen Thi, cestovny
pas na meno Ahn Nguyenngoc, listy vlastnictva a danové doklady spol. MI-MA s.r.0., a tymto svojim
konanim spdsobil spoloénosti MI-MA.SK, s.r.0. Topol&any, Mojmirova 15, ICO: 44131232 kodu vo vyske
najmenej 390,- Eur,

3/ v Case priblizne o 11,30 hod. dia 6.11.2011 v Topol€anoch na Ul. Stredanskej, v priestoroch HM
Kaufland zobral z regalu 1 litrovu flaSu alkoholu zn. Amundsen v hodnote 11,99 Eur a 1 ks web kamery
v hodnote 29,99 Eur, pricom tieto si schoval pod bundu a presiel bez zaplatenia priestorom predajne,
kde bol nasledne zastaveny straznou sluzbou a tymto svojim konanim sp&sobil poskodenej spolo¢nosti
Kaufland Slovenska republika, v.0.s., Trnavska cesta 41/A, ICO: 35790164 $kodu vo vyske 41,98 Eur,



teda:

v bode 1/ rozsudku :
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlAmanim,

v bode 2/ rozsudku :

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode 3/ rozsudku :

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal:

v bode 1/ a 2/ rozsudku :

- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zdkona,

v bode 3/ rozsudku :

-precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona,

za to sa mu uklada:

Za skutky v bode 1/ a 2/ rozsudku :

Podla § 212 odsek 2 Trestného zdkona s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 3
Trestného zakona, § 36 pism. I/Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona, § 38
odsek 2,4 Trestného zdkona suhrnny spolo€ny trest odfatia slobody vo vymere 14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zékona zaraduje obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud rusi vyrok o treste, uloZeny obZalovanému trestnym rozkazom Okresného
sudu Topol€any sp. zn. 2T/150/2011 zo dha 28.10.2011 , ktory nadobudol pravoplatnost dra 8.11.2011
ako aj vSetky dalSie vyroky na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Za skutok v bode 3/ rozsudku :
Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného
zdkona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona samostatny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 8

(osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zékona zaraduje obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podfa § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obzalovanému, aby nahradil poskodenej Phuong Nguyen Thi, nar.
15.11.1978, bytom Topof€any, M. R. Stefanika 4684/32, 8kodu vo vyske 350,- Eur.



Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodenu Phuong Nguyen Thi so zvyS8kom jej naroku na nahradu Skody
odkazuje na obgianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresna prokuratorka v Topol€anoch podala na tunajSom sude dria 3.2.2012 obzalobu na obvineného
J. U. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/ Tr. zak. v bode 1/ obzaloby a pre precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. v bode 2/ obzaloby na skutkovom zaklade obzaloby sp. zn. Pv
801/2011.

Obzalovany J. U. na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por., teda,
Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe pod bodmi 1/ a 2/ obzaloby, ale s tou vyhradou,
Ze namieta vySku Skody uvedenej v bode 1/ obzaloby. ObzZalovany na otazky uvedené v § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por. odpovedal ,ano“, sud jeho vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Tr. por., ze je
vinny zo spachania skutku v bode 2/ obzaloby prijal a zaroven podla § 257 ods. 8 Tr. por. vyhlasil, ze
dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a vykona dbékazy
suvisiace s vyrokom o treste a o ndhrade Skody a zaroven, Ze neprijima jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutku v bode 1/ obzaloby.

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného J. U., svedkyne
- po8kodenej Phuong Nguyen Thi, oboznamenim listinnych dékazov, najma spravy o povesti
obZalovaného, odpisu z registra trestov, dokladov o Skode ako aj obsahu pripojenych spisov tunajSieho
sudu sp. zn. 1T/129/2011 a 2T/150/2011.

Obzalovany J. U. uviedol, ze €o sa tyka skutku v bode 1/ obzaloby, v ¢ase jeho spachania bol pod
vplyvom alkoholu. Je pravdou, Ze sa vlamal v kritickom ase do Azijského bistra, ale odcudzil tam len
350 eur a 10 kusov stravnych listkov, drobné peniaze tam nechal. Pokial sa v pripravhom konani vyjadril
najskoér tak, Ze spachal skutok tym spdsobom, ako je uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia, bolo
to z dévodu, Ze policajti mu povedali, Ze ak sa prizna v celom rozsahu, méze s prokuratorom uzavriet
dohodu o vine a treste. V skutocnosti spésobil S8kodu tak, ako priznal v dal8ej vypovedi v pripravnom
konani ako aj na hlavhom pojednavani.

Svedkyna - poskodena Phuong Nguyen Thi na hlavnom pojednavani uviedla, ze kradez viamanim do jej
prevadzky zistila rano asi o 8.00 hod. dna 3.9.2011, pri€om zistila, Ze jej bola odcudzena hotovost tych
350 eur, ktoré priznal obZalovany, ale okrem toho aj trezor, v ktorom mala velké mnozZstvo stravnych
listkov a hotovost, ktoru mala prichystanu pre dodavatela surovin a tieZ jej bol odcudzeny mobilny
telefon. Otvor, cez ktory pachatel vnikol do prevadzky, bol menS$i, nez rozmery odcudzeného trezora,
ale v prevadzke su este aj bo¢né dvere, ktoré boli uzamknuté, pricom kI'u¢€ od nich bol polozeny vedla
nich, to znamena, Ze pachatel ho mohol odniest aj cez tieto dvere.

Zo zapisnice o ohliadke miesta €inu s fotodokumentaciou vyplyva, ze miesto €inu bolo ohliadnuté
prislusnikmi OO PZ Topol€any dna 3.9.2011 od 8.15 hod.

Po takto vykonanom dokazovani bolo preukazané, Ze obZalovany spachal skutok tak, ako je uvedené v
bode 2/ tohto rozsudku, pricom z jeho spachania bol usved¢eny jednak jeho vlastnou vypovedou, ked sa
priznal, Ze v kritickom &ase vykonal kradeZ viamanim do podniku Azijské bistro a odcudzil tam hotovost
ako aj stravné listky a jednak vypovedou svedkyne - poSkodenej Phuong Nguyen Thi, ktora uviedla,
Ze rano dia 3.9.2011 zistila kradeZ vlamanim do jej podniku. VySku 8kody v tomto bode rozsudku sud
ustalil na zaklade vypovede obzalovaného, ktory priznal, Ze odcudzil finanénu hotovost najmenej 350
eur a stravné poukazky v celkovej hodnote najmenej 30 eur, ako aj mobilny telefén, ktorého hodnota bola
stanovena odbornym vyjadrenim na sumu 10 eur. Oproti obZalobe sud ustalil vysku celkovej spdsobenej
Skody vo vyske najmenej 390 eur, pretoZze vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze poskodenej
bol sice odcudzeny aj trezor s hotovostou, ale zaroven nebolo nad v8etky pochybnosti preukazané,
Ze ho odcudzil obzalovany. Sud preto vychadzajuc zo zasady in dubio pro reo / v pochybnostiach v
prospech pachatela/ vysku Skody ustalil podla priznania obzalovaného.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce a polahcujuce okolnosti, na osobu obZalovaného, jeho pomery a
moznost jeho napravy.

Obzalovany je z miesta trvalého bydliska hodnoteny kladne, bol doposial dvakrat priestupkovo
postihnuty v roku 2010 a 2011 a bol trikrat sudne trestany pre majetkovu trestnu €innost, posledné jeho
odsudenie bolo rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 1T/129/2011 zo dna 25.1.2012, ktory v ten isty den
nadobudol pravoplatnost a to pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak., ktorého sa dopustil



od dna 3.9. do 4.9.2011. Za tento trestny &in mu bol uloZeny suhrnny trest odhatia slobody v trvani
jedného roka a na jeho vykon bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Sud zaroven zruSil vyrok o treste uloZzeny obZalovanému trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn.
2T/150/2011 zo dfia 28.10.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dia 8.11.2011.

Pri pravnom posudeni aktualneho konania obzalovaného sud dospel k zaveru, Ze jeho konanie uvedené
v bode 2/ tohto rozsudku tvori su€ast pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/,
pism. f/ Tr. z&k., pre ktory uz bol uznany vy38Sie uvedenym rozsudkom uznany vinnym a odsudeny.
Preto sud podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSil vyrok o vine a cely vyrok o treste rozsudku tunajSieho sudu
sp. zn. 1T/129/2011 zo dna 25.1.2012 a obZalovaného uznal vinnym v bode 1/ a 2/ tohto rozsudku z
pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zak. a ulozil mu zar za zistenia
jednej polahgujucej okolnosti a to, Ze sa k spachaniu trestného &inu priznal a ofutoval ho a za zistenia
dvoch pritazujucich okolnosti a to, Ze spachal viac trestnych &inov a bol uz za trestny ¢in odsudeny,
suhrnny spoloény trest odfiatia slobody vo vymere 14 mesiacov a kedZe v poslednych 10 rokoch pred
spachanim trestného &inu bol uz vo vykone trestu odnatia slobody za umyselny trestny &in, sud ho na
vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Sud zaroven zrusil vyrok
o treste, ktory bol obZalovanému uloZeny trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 2T/150/2011 zo
dna 28.10.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 8.11.2011, ako aj vSetky dalSie vyroky na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Za skutok v bode 3/ rozsudku sud obZalovanému uloZil samostatny trest odfatia slobody v trvani 8
mesiacov a na jeho vykon ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, kedze
v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného Cinu bol uz vo vykone trestu odhatia slobody za
umyselny trestny &in. Prihliadol pritom na pofah&ujucu okolnost’ a to, Ze obzalovany sa k spachaniu
trestného Cinu priznal a olutoval ho a na pritaZujucu okolnost a to, Ze uz bol za trestny &in odsudeny.
Tresty, ktoré sud obzalovanému uloZil, zabezpecia ochranu spolo&nosti pred obZalovanym tym, Zze mu
zabrania v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvoria podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol
riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov.

O 8kode sud rozhodol tak, Ze ulozil obZalovanému, aby nahradil poSkodenej Phuong Nguyen Thi $kodu
vo vySke 350 eur za odcudzenu hotovost' a poSkodenu so zvySkom jej naroku na nahradu Skody odkéazal
na obcianske sudne konanie, kedZe v tomto smere by bolo potrebné vykonat d'alSie dokazovanie, ktoré
v8ak presahuje potreby trestného stihania a prediZilo by ho.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.



