Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-11C/1/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7221200044

Déatum vydania rozhodnutia: 15.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kubej

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7221200044.5
Uznesenie

Mestsky sud KoSice v spore zalobcu: 1. A. B. C., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, C. X. D.
E. C., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, C., obaja pravne zastupeni JUDr. FrantiSek Buhla,
advokat, so sidlom Cajakova 5, Kosice, ICO: 45 006 300 proti Zzalovanému: Paseo GRUNTY, s.r.0.,
so sidlom Masiarska 72, Kosice, ICO: 50 017 462 v mene ktorého kona spravca konkurznej podstaty:
JUDr. Marek Radadovsky, so sidlom kancelarie Zriedlova 3, Ko$ice o splnenie povinnosti vyplyvajlcej
zo zakona a o splnenie zmluvnej povinnosti, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu n e m & narok na nahradu trov konania o splnenie povinnosti vyplyvajlcej zo
zakona a o splnenie zmluvnej povinnosti a o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

lll. Z ru $ uje neodkladné opatrenia nariadené uznesenim Okresného sudu Kosice Il (resp. Mestsky
sud Kosice) uznesenim ¢.k. 11C/1/2021-65 zo dha 3.2.2021.

IV. Zalobcovi v 1. a 2. rade v r a ¢ i a sudny poplatok za zalobu v sume 148,50 eura prostrednictvom
Slovenskej posty, a. s., prevadzkovatela systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica, a to po pravoplatnosti tohto uznesenia.

V. Zalobcovi v 1. a 2. rade v r a ¢ i a sidny poplatok z navrhu na nariadenie neodkladnve'ho opatrenia v
sume 16,50 eura prostrednictvom Slovenskej posty, a. s., prevadzkovatela systému, ICO: 36 631 124,
so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, a to po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobcovia sa podanou Zalobou doruéenou sidu diia 04.01.2021 domahaju, aby sud nahradil
prejav vOle Zalovaného ako darcu na uzavretie darovacej zmluvy so Zalobcami ako obdarovanymi
na bezodplatny prevod vlastnickeho prava ku spoluvlastnickemu podielu 1889/100000 na pozemkoch
registra C KN s parcelnym ¢&islom parcely 1624/693, zastavana plocha a nadvoria o vymere 612 m2
a pozemku registra C KN s parcelnym &islom parcely 1624/613, zastavana plocha a nadvoria o vymere
612 m2 zapisanych na liste vlastnictva XXXX vedenom F. G. C. H. F. C. |l, obec KoSice — Sidlisko
KVP, katastralne Uzemie I., prifom darovacia zmluva tvori neoddelitelnd sucast’ rozsudku. Sucasne,
aby sud nahradil prejav vole Zalovaného ako darcu na uzavretie darovacej zmluvy so Zalobcami
ako obdarovanymi na bezodplatny prevod vlastnickeho prava ku spoluvlastnickemu podielu 1/19 na
pozemku registra C KN s parcelnym ¢&islom parcely 1624/466, zastavana plocha a nadvoria o vymere
340 m2 zapisanej na liste vlastnictva XXXX vedenom Okresnym uradom KoSice pre okres KoSice Il, obec
C. - J. C,, katastralne uzemie I. pri€¢om darovacia zmluva tvori neoddelitelnu su€ast rozsudku. Zaroven
Zalobcovia Ziadaju, aby sud ulozZil Zalovanému povinnost do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku
odovzdat’ Zalobcom vonkajSie parkovacie miesto, stojace na pozemku registra C KN s parcelnym &islom
parcely 1624/466, zastavana plocha a nadvoria o vymere 340 m2 zapisanej na liste vlastnictva XXXX,



vedenom Okresnym uradom KoSice pre okres KoSice Il, obec KoSice — Sidlisko KVP, katastralne uzemie
|.“ a z&roven, aby Zalovany nahradil Zalobcom trovy konania v plnom rozsahu.

2. Sucasne so zalobou podali Zalobcovia navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v sulade
s ustanovenim § 325 ods. 2 pism. c¢) zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*),
v ramci ktorého uviedli, Ze kedZe Zalovany dobrovolne odmieta spinit svoju zdkonnu povinnost’ podla
ustanovenia § 23 ods. 1 ZKV a tieZ aj svoju zmluvne prevzatu povinnost ¢l. 1 bod 1.1 a &l. 2 bod 2.1
Zmluvy o zabezpeceni parkovacieho miesta, zalobcovia sa preto v sulade s ustanovenim § 137 pism.
a) zékona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok domahaju, aby sud uloZil Zalovanému povinnost
splnit' svoju zdkonnu povinnost’ a zmluvne prevzatu a previest na nich vlastnicke pravo k predmetnym
nehnutelnostiam.

3. Okresny sud Kosice Il (resp. Mestsky sud KoSice) uznesenim ¢.k. 11C/1/2021-65 zo dha 3.2.2021
nariadil neodkladné opatrenie ktorym, Zalovanému uloZil povinnost az do pravoplatného skon&enia
sudneho sporu medzi zalobcami a Zalovanym o splnenie povinnosti, ktora vyplyva zo zakona a o
splnenie zmluvnej povinnosti vedenej na Okresnom sude KoSice Il pod sp. zn. 11C/1/2021, v sulade
s ustanovenim § 325 ods. 2 pism. c) zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, zdrZzat' sa
konania smerujuceho k prevodu vlastnickeho prava k pozemku registra C KN s parcelnym &islom
parcely 1624/693, zastavana plocha a nadvoria o vymere 612 m2 a pozemku registra C KN s parcelnym
Cislom parcely 1624/613, zastavana plocha a nadvoria o vymere 612 m2 a pozemku registra C KN
s parcelnym Cislom parcely 1624/466, zastavana plocha a nadvoria o vymere 340 m2 na iné osoby,
ako na vlastnikov bytov stojacich na pozemku registra C KN s parcelnym &islom 1624/677, zastavana
plocha a nadvoria o vymere 868 m2, ku ktorému su pozemok registra C KN s parcelnym &islom parcely
1624/693, zastavana plocha a nadvoria o vymere 612 m2 a pozemku registra C KN s parcelnym ¢islom
parcely 1624/613, zastavana plocha a nadvoria o vymere 612 m2 s prilahlymi pozemkami. Predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfa 16.3.2021.

4. Uznesenim Okresného sudu KoSice | (resp. Mestsky sud KoSice) zo dna 28.2.2023, sp. zn.
32K/30/2022, zverejnenym v obchodnom vestniku dia 7.3.2023 bol na majetok Zalovaného vyhlaseny
konkurz.

5. Sud zo sUpisu oddelenej podstaty zabezpe&eného veritela Mgr. Gabriela Siméa, ktory bol uverejneny
vo vydani Obchodného vestnika Cislo 86/2023 dria 05.05.2023 zistil, Ze do supisu oddelenej podstaty
boli zapisané aj vySSie uvedené nehnutelnosti.

6. Podla § 44 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene niektorych zakonov
(dalej len ,ZoKR*), opravnenie Upadcu nakladat’ s majetkom podliehajiucim konkurzu a opravnenie konat’
za Upadcu vo veciach tykajucich sa tohto majetku, vyhlasenim konkurzu prechadza na spravcu; spravca
pritom kona v mene a na ucet upadcu.

7.Podla § 47 ods. 1 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak, vyhlasenim konkurzu sa prerusuju v8etky
sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi. Lehoty
v tychto konaniach ustanovené alebo uréené poc€as prerusenia tychto konani neplynu. Na ucastnikov
konania, ktori vystupuju na strane uUpadcu, preruSenie konania pdsobi, len ak ide o nerozluéné
spolo€enstvo alebo o intervenciu.

8. Podla § 47 ods. 4 ZoKR, v konaniach preruSenych podfa odseku 1 mozno pokraCovat na navrh
spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokracovanie v konani stava u€astnikom konania namiesto
Upadcu. Ak navrh na pokracovanie v konani nie je podany do konca prvej schodze veritefov, sud vyzve
spravcu a diznika, pripadne nerozluénych spolo¢nikov na strane diZznika na jeho podanie v lehote nie
kratSej ako 30 dni. Ak spravca v urenej lehote nevyjadri s pokracovanim v konani suhlas, sud pokraduje
v konani s diznikom, ak pokraCovanie v konani v uréenej lehote navrhne diznik alebo pripadni nerozluéni
spoloénici dlznika. Nepodanie navrhu na pokraovanie v konani v uréenej lehote ma ucinky spatvzatia
Zaloby.

9. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



10. Ustanovenie § 47 ods. 4 ZoKR je Specialnou procesnou normou vo vztahu k § 165 ods. 2 veta
prva CSP, podla ktorého ak je konanie prerusené, nevykonavaju sa procesné ukony; plyndce procesné
lehoty sa prerusuju, ak sa v konani pokraéuje, za€inaju lehoty plynat znova, nakofko priamo uklada
sudu povinnost vykonavat procesné ukony aj v konani preruSenom z dévodu vyhlasenia konkurzu. V
zmysle citovaného ustanovenia sud vyzve spravcu a diznika, pripadne nerozluénych spolo€nikov na
strane dlZznika na podanie navrhu na pokraCovanie v konani v lehote nie kratSej ako 30 dni v pripade, Ze
spravca nepoda navrh na pokraCovanie v konani prerusenom podla § 47 ods. 1 ZoKR do konca prvej
schbdze veritelov.

11. Sud v sulade s § 47 ods. 4 ZoKR vyzvou zo diia 20.9.2023 vyzval Zalovaného a spravcu na
podanie navrhu na pokracovanie v konani v lehote 30 dni odo dfia dorucenia vyzvy. Vyzva bola
spravcovi doruena dna 20.9.2022 a zalovanému bola doru€ena diia 6.10.2023. Spravca, ani Zalovany
pokracovanie v konani v stanovenej lehote nenavrhli.

12. Vzhfadom k tomu, Ze ani jeden z uvedenych subjektov navrh na pokracovanie v konani nepodal,
nastali v predmetnej veci zo zdkona u&inky spatvzatia Zaloby. Na prebiehajuce konania je podla
prisludného Stadia konania nevyhnutné primerane aplikovat' ustanovenia § 144 a nasl. CSP ak do
pravoplatnosti rozhodnutia bol na majetok niektorej zo stran sporu vyhldseny konkurz a za podmienky, Ze
spravca konkurznej podstaty ani Upadca nepodali navrh na pokragovanie v konani. Nejedna o spatvzatie
Zaloby v pravom zmysle slova, nakolko v pripade pasivnych sporov, teda v pripade, ak konkurz bol
vyhlaseny na majetok Zalovaného, navodenie ucinkov spatvzatia Zaloby nezavisi od véle samotného
Zalobcu, ktory ako dominus litis (pan sporu) disponuje samotnym konanim a ma opravnenie zobrat
nim podanu Zalobu spat, ale ucinky spatvzatia zaloby zakon navodzuje automaticky v zavislosti od
prejavu vOle spravcu konkurznej podstaty a upadcu, ktory je Zalovany. So zretefom na vysSie uvedené
skuto€nosti, nepodanim navrhu na pokraCovanie v konani zakonom stanovenymi subjektmi nastali
ucinky spatvzatia Zaloby, preto konanie z dévodov podfla § 47 ods. 4 ZoKR a podla § 145 ods. 1 zastavil.

13. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. Podla § 257 CSP, vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

16. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 257
CSP, ked konstatoval, Ze v pripade vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovaného Zakon o konkurze
a resStrukturalizacii v platnom zneni priznava absencii suhlasu spravcu a diznika (hoci procesne na
strane Zalovaného) na pokracovanie v sudnom konani u¢inky spatvzatia Zaloby smerujuce k zastaveniu
sudneho konania. Zarover plati, Ze podla § 256 ods. 1 CSP povinnost nahradit trovy konania protistrane
vznika tomu, kto zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené. Zavinenie v zmysle tohto ustanovenia je
potrebné posudzovat len z procesného hladiska. V désledku zmeny zakonnej Upravy ucinnej od 01. 01.
2020, ktora dispozi¢ny Ukon spatvzatia Zaloby zalobcom nahradila u¢inkami zdkonného ustanovenia, nie
je pri zastaveni konania v tomto pripade mozné ustalit, koho procesnym zavinenim doslo k zastaveniu
konania vo veci samej. Uginky spatvzatia Zaloby su v prejednavanej veci désledkom zékonnej Gpravy
rieSenia majetkového stavu strany sporu, ktora je v konkurze a ktora, ako ani jej spravca nesuhlasila s
pokra¢ovanim v konani, priom sud v tomto pripade nie je opravneny skumat dévody spatvzatia Zaloby,
kedZe jeho Uc&inky nastali zo zakona. Sud preto v prejednavanej veci pristupil k aplikacii § 257 CSP,
nakolko mal za to, Ze stav, ktory nastal je vynimoé&ny, vyvolany zmenou pravnej Upravy, a preto rozhodol
tak, Ze narok na nahradu trov konania stranam sporu nepriznal.

17. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

18. Kazdé Casovo neobmedzené neodkladné opatrenie musi byt zruSené osobitnym sddnym
rozhodnutim, inak jeho uginky trvaju. Zasadne vsak plati, Ze neodkladné opatrenie je nezluCitelné s
procesnym neuspechom Zalobcu vo veci samej. Preto, ak bolo neodkladné opatrenie nariadené po



zacati konania, vratane neodkladného opatrenia nariadeného na navrh doru€eny sudu spolu so Zalobou
alebo ako sucast’ Zaloby, a samotna Zaloba bola nasledne odmietnuta alebo zamietnutd, sid neodkladné
opatrenie zrusi. To plati aj v pripade, ak sud konanie vo veci samej zastavi (Stevéek, M., Ficova S.,
Baricova, J., Mesiarkinova S., Bajankova, J. Tomasovi¢, M., a kol.: Civilny sporovy poriadok. Komentar.
1. vydanie. Praha: C.H.Beck, 2016, str. 1135). Nakofko sud konanie vo veci samej zastavuje, musi v
zmysle § 335 ods. 1 CSP zrusit neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu KoSice
(resp. Mestsky sud Kosice) uznesenim ¢€.k. 11C/1/2021-65 zo dha 3.2.2021.

19. Podfa § 11 ods. 8 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny
konkurz podla osobitného zakona, vratia sa navrhovatelovi v3etky poplatky bez ich kratenia a poplatky,
ktoré ku diu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju. S poukazom na uvedené sud rozhodol o
vrateni sudneho poplatku Zalobcom z podanej Zaloby vo vySke 148,50 eura a o vrateni sudneho poplatku
z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vo vySke 16,50 eura.

Poucenie:

Proti I, 1l. a lll. vyroku tohto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie na Mestsky sud KoSice do 15 dni odo
dna jeho dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 357 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



