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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Mariana Philadelphy v trestnej veci obzalovaného A. B., nar.
XX. XX. XXXX, pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dfa 15. 11. 2023 vo Zvolene, takto

rozhodol:

obzalovany A. B, nar. XX. XX. XXXX vo Zvolene, trvale bytom,
C.,D. X, obéan SR

je vinny,

ze

dria 24.08.2022 v presne nezistenom ¢ase okolo 17:48 hod., v Sliadi, na ul. Nova, pred pohostinstvom
Balazka, po slovnej konfrontacii, fyzicky napadol E. F. tak, ze ho udrel lavou rukou do oblasti hlavy
a nasledne ho udrel sklenenou ffaSou, ktoru drzal v pravej ruke do oblasti hlavy, ¢im E. F., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom C. — E., G. H. XXX/X, sp&sobil zranenie — povrchovu trzno — zmliazdenu ranu
zahlavovej oblasti vpravo s dobou lie€enia a obmedzenia na obvyklom spdsobe Zivota v trvani 7 — 10 dni,

teda

- fyzicky na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, Ze napadol iného a €in spachal
zavaznejSim spbésobom konania — so zbranou,
- inému umyselne ublizil na zdravi,

¢im spachal

- precin: vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. a) Tr. zakona
- precin: ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje



Podla § 364 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2
Trestného zakona, § 41 ods. 1 a § 53 ods. 1 Trestného zakona, na uhrnny trest domaceho vazenia vo
vymere 6 (Sest’ ) mesiacov.

Podla § 53 ods. 3 Trestného zdkona, obZalovany po dobu vykonu trestu domaceho vazenia je povinny
zdrZiavat sa nepretrzite v ase osobného volna od 00.00 hod. do 24.00 hod. kazdy deri v rodinnom dome
nachadzajucom sa v C., D. XXX/X a k nemu prinaleZiacich vonkajSich priestorov, pri€om toto obydlie
mdbze opustit’ len na nevyhnutne potrebny ¢as na premiestnenie sa do a z miesta vykonu pracovne;j
¢innosti na zéklade pracovnej zmluvy alebo inej pracovnej €innosti vykonavanej v sulade so Zdkonnikom
prace a po€as samotného vykonu pracovnej €innosti, povinnost viest riadny Zivot a povinnost' podrobit
sa kontrole technickymi prostriedkami a to:

- osobnym identifikaénym zariadenim podla § 4 zakona €. 78/2015 Z. z.,
- zariadenim na kontrolu pritomnosti obZalovaného v uréeny €as a na uréenom mieste podla § 5 zakona
€. 78/2015 Z. z..

Podla § 53 ods. 5 Trestného zakona, po dobu vykonu trestu domaceho vazenia méze
obzalovany opustit' svoje obydlie len po predchadzajicom suhlase probaéného a mediaéného uradnika
a len z naliehavého dévodu a na nevyhnutne potrebny ¢as. Tento &as sa zapocitava do vykonu trestu.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal pod €. 1Pv 41/23/6611-10 diha 05. 06.2023 obzalobu
na obv. A. B. pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zakona a pre
precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Na hlavhom pojednavani konanom dna 15. 11. 2023 na zaklade vyhlasenia obzalovaného podla § 257
ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku o tom, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, samosudca za
suhlasu prokuratora okresnej prokuratury, poSkodeného E. F., podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku vyhlasenie
obzalovaného prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom
obZalovany priznal spachanie skutku nevykona a vykona len dbkazy suvisiace s vyrokom o treste,
nahrade 8kody alebo ochrannom opatreni.

Poskodeny E. F. si v pripravhom konani a rovnako ani na hlavhom pojednavani nahradu Skody neuplatnil.
Zdravotna poistoviia UNION si rovnako nahradu $kody neuplatnila.

V priebehu dokazovania sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi a to so spravou o priestupkoch
obzalovaného ( ¢l. 17 z prilohovej obalky ), s odpisom z registra trestov obzalovaného ( €l. 16 z prilohovej
obalky ), so zavere¢nou spravou mediacného a probacného uUradnika o vysledku Setrenia sp. zn.
2Pr/63/2023( €l. 140 -146 ), s trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/83/2022 ( &l. 114 ),
s obzalobou sp. zn. 3T/52/2023 ( €l. 113 ), s uradnym zaznamom ( ¢l. 165 p.v. ).

Z nich zistil, Ze obZalovany od roku 2019 sa dopustil viacerych priestupkov, najma na useku dopravy, ale
aj proti majetku, verejnému poriadku a ob&ianskemu spolunazivaniu, za €o bol postihnuty pokarhanim
¢i pokutami vo vyske 10,- €, 30,- €, 60,- €.

Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obZalovany bol doposial od roku 2012 celkovo 4 krat sudom
odsudeny pre réznu trestnu €innost. Z nich 3 odsudenia su uz zahladené a na obZalovaného ako
pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny. Posledné odsudenie je evidované v odpise z registra trestov
Okresnym sudom Zvolen, trestny rozkaz zo dna 29. 07. 2022, sp. zn. 3T/83/2022, pravoplatny dna 17.
08. 2022, pre spachanie precinu podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, skutok spachany dfia 02. 04. 2022, za
¢o bol odsudeny na trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmieneéne
odlozeny s ustanovenim skuSobnej doby v trvani 12 mesiacov ( t.j. koniec skiSobnej doby pripadol na
den 17. 08. 2023 ) a su€asne mu bol uloZeny aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 2 rokov.

Zo spravy mediacného a probacného uradnika sp. zn. 2Pr/63/2023 sud zistil, ze obzalovany Zzije
v predmetnom rodinnom dome s matkou D. B. a sesternicou A. |., ktoré su spoluvlastni¢kami domu.



Menované suhlasili s vykonom trestu domaceho vézenia v ich nehnutelnosti. K domu prislicha zahrada
s hospodarskou budovou. Obzalovany s matkou obyva vrchnu €ast nehnutelnosti a sesternica obyva
prizemie domu. MediaCny a proba&ny uradnik po vyjadreni sa technikom konStatoval, Ze podmienky pre
vykon kontroly technickymi prostriedkami su splnené.

Z obZaloby sp. zn. 3T/52/2023 sud zistil, Ze prokurator na obvineného A. B. podal dfia 04. maja 2023
obzalobu pre skutok spachany dfia 30. decembra 2022 a pravne kvalifikovany podfa § 194 ods. 1 Tr.
zakona ( poruSovanie domovej slobody ). O tejto obZalobe zatial nebolo sidom rozhodnuté.

Sud sa na hlavhom pojednavani oboznamil aj so zavermi znaleckého posudku €. 12/2023, podaného
MUDr. Antonom Banasom, znalcom z odboru zdravotnictvo a odvetvia Urazova chirurgia. Zo zaverov
posudku vyplyva, Ze poskodeny v Ease skutku utrpel povrchovo trno-zmliazdenu ranu zahlavovej oblasti
vpravo. Znalec nahradu za bolest ohodnotil 5 bodmi, ¢o vo finanénom vyjadreni predstavuje sumu
121,10 Eur.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, pre€inu vytrznictva sa dopusti ten, kto slovne alebo fyzicky,
verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom sa dopusti hrubej nesludnosti alebo vytrznosti najma tym,
Ze napadne iného. Za to sa potresta odiatim slobody az na tri roky.

Podla ods. 2 pism. b) citovaného zékona, odrnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatel
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 156 ods. 1 Tr. zakona, precinu ubliZzenia na zdravi sa dopusti ten, kto inému umyselne ublizi na
zdravi. Za to sa potresta odfiatim slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud hodnotil dékazy jednotlivo a v ich suhrne podfa § 2 ods.
12 Tr. poriadku, pri¢om skutkovy stav zistil a ustalil, ako je rozvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze obZalovany svojim konanim po objektivnej aj
subjektivnej stranke naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty precinu vytrznictva podfa § 364 ods. 1
pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona, kedZe fyzicky na mieste verejnosti pristupnom ( pred pohostinstvom
Balazka v Sliaci ) sa dopustil vytrznosti tym, Ze napadol iného a tento &in spachal zavaznejSim sp6sobom
konania a to so zbrarou ( sklenenou ffaSou ) a dalej naplnil aj zakonné znaky skutkovej podstaty precinu
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona, kedZe poSkodenému E. F. umyselne ubliZil na zdravi.

Uvedené konanie obZalovaného mal sud za preukdzané nielen priznanim sa samotnym obZalovanym,
ale aj vykonanym dokazovanim v pripravhom konani, najma vypovedou svedka-poskodeného E. F.,
svedkov J. F., K. B., F. C., tieZ listinnymi dokazmi ( predov8etkym znaleckym posudkom ) a napokon
i kamerovym zaznamom.

Obzalovany je slobodny, Zije v spolo€nej domacnosti — rodinnom dome s matkou a sesternicou, ktoré su
podielové vlastni¢ky predmetného domu. Ma jedno maloleté dieta Zijuce s matkou, na ktoré riadne plati
vyzivné. Aktualne pracuje v spolo¢nosti Mdspoma, Zvolen, Dobronivska cesta 6B. Pracovnu dobu ma
stanovenu nasledovne: ranné smeny od 06.00 do 14.00 hod., poobedné smeny od 14.00 do 22.00 hod.
Jeden tyZzdeh ma doobednu smenu a dal8i poobednu. Do prace zo Sliaca do Zvolena cestuje verejnou
dopravou a to vlakom alebo autobusom. V pripade rannej smeny z domu odchadza o 05.00 hod. a vracia
sa 0 15.30 hod.. V pripade poobednej smeny z domu odchadza o 12.30 hod. a domov sa vracia o0 23.00
hod.. Soboty, nedele pracu nevykonava. Jeho prijem predstavuje okolo 960,- € netto mesaéne. Jeho
matka je osobou zdravotne tazko postihnutou, preto vSetky nakupy do domacnosti robi on.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zdkonom ustanovenych zasad pre ukladanie
trestov. Z tychto vyplyva, Ze trest ma zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou. Pachatelovi mozno ulozit' len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to
ustanovené v tomto zakone ( § 34 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona ).

Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania &inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost jeho napravy ( § 34 ods. 4 Tr. zadkona ).



Zavaznost spachaného €inu spocCiva v tom, Ze obzalovany narusil zaujem $tatu a spolo€nosti chraneny
Trestnym zakonom, ktorym je fudské zdravie. Rovnako obZalovany narusil aj zaujem Statu a spolo¢nosti
chraneny Trestnym zakonom, ktorym su medziludské vztahy a ur€ité zasady sluSného spravania na
verejnosti alebo na mieste verejnosti pristupnom. ObZalovanému polah¢uju okolnosti priznania sa ku
skutku a jeho ofutovanie, napomahania pri objastiovani trestnej €innosti prislusnym organom a sudu ( §
36 pism. I), pism. n) Tr. zakona). Nepritazuju mu okolnosti spachania viacerych trestnych &inov a to, Ze
uz v minulosti bol sidom odsudeny ( § 37 pism. h), pism. m) Tr. zakona ).

Pri ukladani druhu a vysky trestu, sud vychadzal z nasledovnych skutoénosti:

- zo zavaznosti spachanych trestnych &inov, ich nasledkov, ked spachanymi predinmi

obzalovanym nedoS$lo k spbsobeniu zavazného zranenia, poskodeny dokonca okrem prvotného
oSetrenia na mieste samom dalej nevyhladal lekara, v konani si neuplatnil nahradu Ziadnej $kody,

- zo sprav zadovazenych k osobe obzalovaného, podla ktorych sa obzalovany pred

spachanim predmetného skutku dopustil viacerych priestupkov rézneho charakteru, za ktoré bol
postihnuty pokutami 10,- 20,- €i 60,- Eur, t.j. jedna sa o priestupky mensej zavaznosti, od roku 2012 sa
dopustil aj Styroch trestnych ¢inov, ktora skutonost’ vyplyva z odpisu z registra trestov, ale na prvé tri
odsudenia nie je mozné prihliadat, pretoZe sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny, pricom v platnosti
je jeho posledné odsudenie vedené pod sp. zn. 3T/83/2022, jedna sa o odsudenie pre precin ( § 289
ods. 1 Tr. zadkona ), za €o bol odsudeny na podmienecny trest odfiatia slobody, pri¢om pocas plynutia
skusobnej doby z tohto odsudenia, sa obzalovany dopustil teraz prejednavanej trestnej €innosti,

- z rovnosti polah&ujucich a pritazujucich okolnosti,

- obzalovany pracuje, Zije v spolo¢nej domacnosti s matkou, ktorej ako zdravotne tazko postihnutej
pomaha, riadne plati vyZivné na svoje maloleté dieta Zijuce s jeho matkou.

V zmysle vy8Sie uvedeného a ustanoveni Tr. zakona, najma § 49 ods. 2, namieste u obZalovaného
by bolo ukladanie mu nepodmieneéného trestu odnatia slobody. Tr. zakon vSak umoziiuje pachatelom
ukladat' aj iné druhy trestov ( § 32 Tr. zakona ). Nie kazdé nevedenie riadneho Zivota pocas
skusobnej doby automaticky pri spachani dalSieho trestného €inu znamena ukladanie pachateflovi len
nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody. Pri ukladani trestu a aj jeho vymery je potrebné skumat
vSetky okolnosti pripadu, i osoby pachatela. V nadvaznosti na uvedené, je sud toho zaveru, Ze v danom
pripade na potrestanie pachatela za spachané trestné Ciny ( ktoré su precinmi ), ako aj na ochranu
spolo&nosti pred pachanim trestnych €inov, u obzalovaného je postacujuce jeho potrestanie ulozenim
mu alternativneho trestu a to trestu domaceho vazenia pri ulozeni mu dalSej povinnosti tak, ako tato
vyplyva z vyroku rozsudku, za potreby zachovania u obzalovaného i jeho rodiny ( matka, malol. dieta ),
vazieb rodinnych, pracovnych, socialnych. Za spachané trestné ¢iny mohol sud obZalovanému ukladat
pri aplikacii ustanovenia § 41 ods. 1 a tiez § 38 ods. 2 Tr. zdkona, uhrnny trest vo vymere Sest mesiacov
az tri roky. Tento trest domaceho vazenia sud obzalovanému ulozil vo vymere Siestich mesiacov, ¢o
je trest ulozeny na spodnej hranici zdkonom ustanovenej trestnej sadzby. Obzalovanému dalej uloZil
povinnost viest riadny Zivot a podrobit sa kontrole technickymi prostriedkami.

S poukazom na vySSie uvedené, sud takto uloZeny trest povaZoval za trest uloZzeny zakonne, za trest
primerany okolnostiam spachaného skutku, jeho nasledkom, ako i osobe obZalovaného ( rozvedené
vys8ie ) a napokon sud ho povazuje aj za spravodlivy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2 ).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)



- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- 8tatny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech ato aj protijeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie
mdbze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu  ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie  ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku,
ak toto poruSenie mohlo  spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



