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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudkyriou A. B. C. dna 15. novembra 2023 postupom podla § 241 odsek
1 pism. j) Trestného poriadku v spojeni s § 353 odsek 1 Trestného poriadku, takto

rozhodol:

Obvineni 1/ D. A., narodeny XX. XXXXXX XXXX v E., trvale bytom C. XX, F. E.

2/ D. G., narodeny XX. XXXX XXXX v E., trvale bytom H. XXXX/XX, E.
sa uznavaju za vinnych, ze

Dha 16.07.2023 v ¢ase okolo 22 15 hod na ulici I. J. XXXX E. C. C. K. spolo¢ne fyzicky napadli A.
C. ml. takym spdsobom, Ze po vzajomnej vymene nazorov D. A. iSiel k motorovému vozidlu zn. L. L.
K.: E., ktoré mal na mieste odstavené A. C. ml. a tohto udrel pastou ruky nad lavé ucho, chytil ho za
tricko, zvalil na zem, kde ho kopal do sanky a ruky, pricom A. C. ml. drzal v ruke svoj mobilny telefén
M. E., ktory mu D. A. poSkodil a nasledne sa potom k D. A. pridal aj D. G., tak, Ze ho obaja viackrat
kopli do hrudnika, rebier a hlavy a potom ich oboch A. C. ml. odstrcil a iSiel k vozidlu, kde obaja iSli za
nim a udierali ho pastami do hlavy a chrbta a, ked nastupoval do vozidla, tak D. A. rozbil na uvedenom
vozidle rukou zadné sklo a pritom sa A. C. vyhrazal zabitim, konkrétne ti skor by syn nedozije$ rana
a viackrat opakoval, Ze je mftvy, ¢im u neho vzbudil dévodnu obavu o jeho Zivot a zdravie a spoloc¢ne
A. C. fyzickym napadnutim spdsobili zranenie, a to podvrtnutie krénej chrbtice stredne tazkého stupna,
lahké pomliazdenie tvare s poCetnymi povrchovymi odreninami, lahké pomliazdenie vlasatej Casti hlavy
s povrchovymi odreninami v temennej oblasti viavo a pomliazdenie hrudnej steny lahkého stupna nad
krajinou hrudnej kosti s dobou lie€enia v trvani 10 az 14 dni, poSkodenim mobilného telefénu spbsobil
D. A. A. C. skodu vo vyske 50 eur a poskodenim vozidla A. C. Skodu vo vySke 348 eur, pricom D. A. sa
konania dopustil aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Humenné Sp. Zn. 3T/80/2021 zo dna
15.12.2021, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého dnia, bol odsudeny pre precin vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. d) Trestného zakona subehu s preCinom ubliZzenia na zdravi podla
§ 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 18
mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu 30 mesiacov do 16.06.2024,

teda
1/ obv. D. A.
- sa dopustil spoloénym konanim na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného

a spachal uvedeny ¢in, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
- spoloénym konanim inému Umyselne ublizil na zdravi,



- samostatne sa inému vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym
spbsobom, ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,
- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,

2/ obv. D. G.

- sa dopustil spoloénym konanim na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného
a spachal uvedeny ¢in, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
- spoloénym konanim inému umyselne ubliZil na zdravi

¢im spachali

1/ obv. D. A.

spolupachatelstvom precin vytrznictva podla § 20 k § 364 odsek 1 pism. a/, odsek 2 pism. e/ Trestného
zakona v subehu s pre€inom ubliZenia na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona a samostatne
precin nebezpedného vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného zakona a precin poSkodzovania cudze;j
veci podla § 245 odsek 1 trestného zakona.

2/ obv. D. G.

spolupachatel'stvom precin vytrznictva podla § 20 ku § 364 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona v sibehu
s prec¢inom ubliZenia na zdravi podfa § 156 odsek 1 trestného zékona.

Za to im sud uklada:
1/ obv. D. A.

Podla § 364 odsek 2 Trestného zakona, podla § 41 odsek 1 Trestného zékona v spojeni s § 38 odsek 2
Trestného zakona pri rovnosti pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h) a polahé&ujucej okolnosti podla
§ 36 pism. I/ Trestného zakona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pism. a) Trestného zékona sud obvineného zaraduje na vykon uloZeného trestu do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona uklada obvinenému ochranné protialkoholické
lie€enie ambulantnou formou.

2/ obv. D. G.

Podla § 364 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona, podla § 41 odsek 1 Trestného zakona v spojeni s § 38
odsek 2 Trestného zakona pri rovnosti pritaZujlicej okolnosti podla § 37 pism. h) a polah¢&ujucej okolnosti
podfa § 36 pism. I/ Trestného zakona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada.
Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu podmieneéného odsudenia na 18
(osemnast) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poSkodenych A. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom N.
X, F. E.a C. A. C., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. X, F. E., s narokom na nahradu Skody na civilny
proces.



Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Proti tresthnému rozkazu moéze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doruCenia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj
jeho obhaijcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny
rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356 Trestného poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného
poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla§
255 ods. 3 a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec¢o iné ,aj
vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



