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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudcom Mgr. Petrom Pravdom v pravnej veci navrhovatela: H. N., Q.. XX XX.XXXX,
W. U. U. XXXX/X, Q. - Y. J., proti odporkyni: S. N., Q.. XX. XX XXXX, W. U. I. S. XXX/XX, W., zastupena:
J. N, Qo XX XXXXXX, W. UL LS. XXX/XX, W., o navrhu na znizenie vyzivného pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I. Navrh navrhovatela na znizenie vyzivného zamieta.
Il. Ziaden z Udastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dfia 03.07.2023 sa navrhovatel domdéhal zniZenia vyZivného voci odporkyni
zo sumy 200 eur na 30% zo sumy Zivotného minima.

2. Navrh odévodnil tym, Ze v Ease posledného rozhodovania, ked bol zaviazany prispievat na vyzivu
odporkyne, sud vychadzal zo skuto€nosti, Ze je schopny dosahovat prijem vo vySke 1.086 eur mesacéne.
Na jeho strane od poslednej Upravy vySky vyZivného doSlo k podstatnej zmene pomerov. Od 09/2022 ma
zhorSeny zdravotny stav, prekonal infarkt, v mesiaci 01/2023 podstupil operaény zakrok, méa diabetes.
Nie je schopny sa zamestnat, teda dosahovat prijem a pInit’ si vyZivovaciu povinnost.

3. Odporkyiia s navrhom na zniZenie vyzivného nesuhlasila. Uviedla, Ze navrhovatel ma od roku 2020
do 30.09.2023 dlh na vyZzivnom vo vyske 8.194,14 eur. Pre neplnenie si vyZivovacej povinnosti podala
dna 16.02.2023 trestné oznamenie. V sucasnosti je riadnou Studentkou akadémie v W., nema Ziadny
prijem a nie je vlastniCkou Ziadneho majetku.

4. Na pojednavanie dna 15.11.2023 sa navrhovatel nedostavil, svoju nepritomnost neospravedinil,
termin pojednavania zobral na vedomie dha 27.09.2023. Neboli dané dbévody na odro¢enie
pojednavania.

5. Sud vykonal dokazovanie vyjadreniami u¢astnikov konania, OSetrovatelskou prepustacou spravou,
Lekarskymi prepustacimi spravami, Trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava €.k. 105T/20/2023 zo
dria 18.10.2023, potvrdenim o navsteve Skoly a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Rozsudkom Okresného sudu Trnava ¢€.k. 19Pc/2/2020-50 zo dria 19.10.2020 bola navrhovateflovi
uloZena povinnost' prispievat na vyzivu odporkyne sumou 200 eur mesaéne. Dha 05.09.2023 bol
navrhovatel prijaty do Kardiocentra Nitra s.r.o. na oddelenie arytmii a koronarnej starostlivosti,
prepusteny nasledujuci def. Pogas prijatia uviedol, Ze méa prijem ako SZCO, nepotrebuje vystavenie
ePN. Z dovodu neplnenia si vyZivovacej povinnosti bol rozhodnutim Okresného sudu Trnava zo dfia
18.10.2023 uznany za vinného zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy, za €¢o mu bol uloZzeny
trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, vykon trestu bol podmieneéne odloZeny a bola uréena



skusobna doba v trvani 36 mesiacov. Odporkyria je nezamestnana, je Studentkou 1. ronika Akadémie
vytvarnych umeni v U..

7. Podla ust. § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,ZR®), plnenie vyZivovacej povinnosti
rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

8. Podla ust. § 62 ods. 2 ZR, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

9. Podla ust. § 62 ods. 5 ZR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

10. Podra ust. § 75 ods. 1 ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

11. Podla ust. § 78 ods. 1 ZR, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivhého mozné len na navrh.

12. Podla ust. § 78 ods. 3 ZR, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

13. Ustanovenie § 78 ods. 1 ZR predstavuje prelomenie prekazky res iudicata (teda veci uz raz
rozsudenej) a umoziuje zmenit dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom, ak sa zmenia pomery. K
zmene pomerov mdze dbjst’ na strane ktoréhokolvek ucastnika, pripadne i na oboch stranach. Méze
ist o objektivne i subjektivne skuto€nosti, o zmenu prijmov, vydavkov alebo majetkovych pomerov. Je
Ziaduce, aby k vydaniu nového rozhodnutia do$lo len vtedy, ak ide o zmenu zavaznejSieho charakteru.
Na strane povinného to moéze byt dlhodoba, nie kratkodoba praceneschopnost, nezamestnanost, nova
vyZivovacia povinnost a pod.

14. Navrhovatel svoj navrh na zniZenie vyzivného odévodnil tym, Ze u neho doslo k zmene pomerov
tym, Ze doSlo k zhor8eniu jeho zdravotného stavu, v désledku €¢oho nema od 09/2022 Ziadny prijem
a nepobera ani nemocensku davku - PN-ku. Z vykonaného dokazovania v8ak nevyplynula taka
skuto€nost, z ktorej by mohol sud uzavriet, Ze navrhovatel nedosahuje Ziadny prijem. Sudu boli sice
doloZené lekarske spravy, z tychto v8ak nevyplynula dlhodoba praceneschopnost’ navrhovatela, priam
naopak, tieto listiny potvrdili, Ze navrhovatel diia 05.09.2023 pred lekarom uviedol, Ze je SZCO a neziadal
vystavenie ePN. Navrhovatel neuniesol dokazné bremeno o zmene svojich pomerov, v dosledku oho
neboli naplnené predpoklady pre zmenu sudneho rozhodnutia o vyZzivnhom voci odporkyni. Z uvedeného
dévodu neostévalo iné ako navrh navrhovatefa zamietnut.

15. Podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

16. O nahrade trov konania u€astnikov rozhodol sud v zmysle ust. § 52 CMP, ked vo vyroku Il. rozhodol,
Ze Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko v mimosporovych konaniach je
v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pri¢om sud nezistil naplnenie Ziadnej z vynimiek
upravenych v ust. § 53 a nasl. CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odporkyfia nie je opravnena podat’ odvolanie, nakofko sa tohto svojho prava v
sulade s ustanovenim § 368 CSP po vyhlaseni rozhodnutia pred sidom uUcinne vzdala.

Proti tomuto rozsudku méZe navrhovatel podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia
na Okresnom sude Trnava.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znaCka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



