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Uznesenie

Okresny sid Martin samosudcom Mgr. Jozefom Chovanom na verejnom zasadnuti v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych Sucany dna 16.11.2023 takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 Trestného
zakona sa

zamieta

navrh odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., t. &. v Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody pre mladistvych Sucany, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory
mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/123/2016 zo dna 07.10.2016
a o vykonani ktorého bolo rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/123/2016 zo dfia
21.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5Tos/34/2020 zo dfia
14.04.2020.

odovodnenie:

Podanim doru€enym sudu dra 11.08.2023 odsudeny navrhol, aby ho sud podmieneéne prepustil
z vykonu uvedeného trestu odnatia slobody. Odsudeny svoj navrh oddvodnil tak, Ze skutok velmi
[utuje, jeho postoj voli svojmu konaniu je kriticky, vie, Ze tym stratil vSetko, priSiel o svoje tazko
zarobené peniaze a svoju pracu, najviac ho mrzi, Ze tym trpi jeho 13-ro¢ny syn, po prepusteni chce
Zit znova ako pred nastupom do vykonu trestu, pracovat opat vo firme v Berline, kde bude aj byvat,
u predchadzajuceho zamestnavatefa, ktory mu aj po&as vykonu trestu finanéne pomahal a s ktorym je
v pisomnom kontakte.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a listinnymi dékazmi.

Odsudeny pocas svojho vysluchu uviedol, Ze sa hanbi za svoj skutok, stalo sa to v roku 2015 v Detve,
vtedy pracoval ako pomocna sila pre sukromného podnikatela, mal peniaze, pozna deti, na ktorych
mal spachat’ skutok, aj ich rodi€ov, oni mu ukradli peniaze, mal vtedy dost vypité, nikdy predtym lupez
nespachal, pospinilo to jeho meno, to tie deti okradli jeho, klamali, len aby mu ubliZzili, chcel sa s nimi
dohodnut, len aby mu vrétili peniaze, nie je pravda, €o je uvedené v opise skutku, Ze ma zaujem o to, aby
bolo o¢istené jeho meno, ako aj o to, aby mohol viest riadny Zivot, neberie drogy a uz ani nepije, sloboda
ma pre neho vacsiu cenu, je poslednykrat vo vykone trestu, aj ked sa bude zdrziavat' v zahranici, je
schopny dostavovat sa na probaény dohlad, nestihol sa rozlugit s mamou, chcel by pomdct sestram
a postarat’ sa o hrob mame, vSetko to lutuje.

Z hodnotenia odsudeného ustavom na vykon trestu vyplyva, ze dia 25.10.2019 bol predvedeny do
vykonu vazby do UVV a UVTOS Banska Bystrica, dfia 09.12.2019 nastupil v tomto Ustave vykon trestu,
bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, v ramci vnutornej diferenciacie



bol zaradeny v diferenciaénej skupine ,B“, na prostredie sa adaptoval pomalSie, pretoZze nezvladal
zatazové situacie, vychovnym pbésobenim vazenského personalu nastali v dodrziavani pravnych noriem
a predpisov pozitivne zmeny so zameranim na sebakontrolu a sebaovladanie, jeho spravanie a
vystupovanie bolo na poZadovanej urovni, dodrziaval Ustavny poriadok a ¢asovy rezim dna, pinil
a reSpektoval prikazy a nariadenia prisluSnikov a ostatného personalu, v osobnych veciach si udrziaval
poriadok na pozadovanej urovni, zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziaval a mal ich osvojené,
pomocou edukacie zameranej na resocializaciu a odstrariovanie subjektivnych pri¢in pachania trestne;j
¢innosti bolo formované spravanie a hodnotova orientacia v sulade s pravnymi prepismi, k spachanej
trestnej Cinnosti verbalizoval kriticky postoj, uvedomoval si nasledky svojho konania, v ase osobného
volna sledoval televizne programy, poduval rozhlasové vysielanie, €ital dostupnu literatdru, hral
spoloCenské hry, individualne sa venoval posilfiovaniu v Ustavnej posilfovni, v rémci kultirno-osvetovej
¢innosti organizovanej na ubytovni sa zu€astfioval prednasok, kvizov a Sportovych sutazi, pracovne bol
zaradeny od 15.01.2020 do 04.02.2022 na pracovisku s dozorom v Ustave ,Elektrorecycling - odsudeni®,
dosahované pracovné vysledky, moralka a spravanie boli na poZadovanej urovni, pracoval samostatne
a zodpovedne, pravidla vyplyvajuce z bezpe&nosti a ochrany zdravia pri praci dodrziaval v plnom
rozsahu, pracovné zru€nosti a navyky mal dostatocne osvojené, v ramci vofného ¢asu sa zapajal do
¢innosti pre vieobecny rozvoj osobnosti, ktoré suviseli s Upravou a udrziavanim Cistoty v ubytovacich
a spolo¢nych priestoroch Ustavu, za €o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, kontakt udrziaval formou
koreSpondencie, telefonovania a balikov s byvalou druzkou, synom a surodencami, so svojou matkou sa
nekontaktoval, neprejavil zaujem o vykonanie kontaktnej narokovej navstevy ani videonavstevy, v tomto
ustave bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol, Ze dfia 01.02.2022 mu bol
na zaklade vlastnej Ziadosti zmeneny spdsob vykonu trestu odfiatia slobody a bol zaradeny do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, dfia 01.03.2022 bol premiestneny na dalSi vykon
trestu do UVTOS Dubnica nad Vahom, po absolvovani nastupnej izby bol zaradeny do diferenciaénej
skupiny ,B*, adaptat¢na faza na podmienky vykonu trestu v minimalnom stupni straZenia prebehla s
mensimi problémami, spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni, avSak v elektronickej
karte je zaznamenany jeden negativny poznatok, kedy nenastupil na vecerny odber stravy, pokyny
a nariadenia personalu uUstavu sa snazil plnit, autoritu reSpektoval, k trestnej €innosti verbalizoval
nekriticky postoj, vo volnom &ase sledoval televizne programy, po€uval rozhlasové vysielanie a hraval
spoloCenské hry, pracovne zaradeny nebol, kontakt udrZiaval aj nadalej so svojou druzkou, synom
a sestrami prostrednictvom ob&asnej koreSpondencie, v tomto Ustave nebol disciplinarne odmeneny
ani disciplinarne potrestany, e do UVTOSM Sugany bol premiestneny dfia 20.04.2022 na zaklade
vlastnej Ziadosti, po absolvovani nastupnej izby bol zaradeny do diferencia¢nej skupiny ,B“, adapta¢na
faza na podmienky vykonu trestu prebehla bez nedostatkov, v elektronickej karte sa nachadza jeden
negativny poznatok za verbalny konflikt so spoluodsudenym, inak je spravanie na pozadovanej Urovni,
pokyny a nariadenia personalu Ustavu plni, autoritu reSpektuje, o zverené vystrojné suciastky sa stara
zodpovedne a doposial nespdsobil Skodu na majetku Statu v sprave Ustavu, pri kontrolach zameranych
na udrzZiavanie poriadku neboli zaznamenané Ziadne nedostatky, prostrednictvom prednasok a besied
je zvy8ované pravne a moralne povedomie, k spachanej trestnej ¢innosti verbalizuje nekriticky postoj, Ze
volny €as travi prevazne Citanim dostupnej literatury, hranim spolo€enskych hier, sledovanim televizie
a vychadzkami, do aktivit organizovanych v ramci kultirno-osvetovej €innosti sa zapaja nepravidelne, so
svojou vychovnou skupinou sa zuc&astriuje na interakénych a organizacnych komunitnych stretnutiach
na oddiele, kde patri medzi priemernych odsudenych, dia 06.04.2023 prejavil zaujem o zaradenie
do akvaristického kruzku, kde patri medzi aktivnych &lenov, aaktualne nie je pracovné zaradeny z
organiza¢nych dévodov, predtym bol pracovne zaradeny od 27.04.2022 do 11.10.2022 na pracovisku
s dohladom v ustave ,Drevo-ustav®, odkial bol vyradeny z dévodu nedostatoénych osobnostnych
predpokladov, neovladal technologické postupy pri vyrobe nabytku, zapaja sa do ¢innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti zameranych na Cistiace a upratovacie prace priestorov Ustavu a pridelenych rajénov,
za ktoré ma viacero kladnych poznatkov, za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni aktivit
suvisiacich so vdeobecnym rozvojom osobnosti bol dvakrat disciplinarne odmeneny, Ze vyrastal v Uplnej
rodine, otec aj matka su nebohi, je slobodny, aktualne bez partnerského vztahu, z predchadzajuceho
vztahu s druzkou B. D. ma jedného syna C., ma ukon&enu Specialnu zakladnu $kolu, v dalSom Studiu
nepokracoval, pred nastupom do vykonu trestu pracoval v zdhradnictve v Nemecku, aj nadalej udrziava
nepravidelny kontakt prostrednictvom koreSpondencie a telefonovania so svojou byvalou druzkou,
synom a sestrami, doposial’ neprejavil zadujem o vykonanie kontaktnej narokovej navstevy, vztah v rodine
hodnoti ako normalny, po vykone trestu sa planuje vréatit do Nemecka, Ze doposial bol trikrat disciplinarne
odmeneny za aktivny pristup k ¢innostiam pre vSeobecny rozvoj osobnosti, disciplinarne potrestany
nebol, len Ciastocne pIni stanovené ciele programu zaobchadzania, avSak v bode aktivity vo vofnom Case



ich plni, diagnostickym nastrojom hodnotenia rizika recidivy uréenym generalnym riaditefom zboru bola
stanovena resocializatna progndza ako nepriazniva s vysokym rizikom recidivy, Ciasto¢ne preukazal
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca sa nar s dohladom.

Zo skrateného vypisu klienta, ktory je prilohou uvedeného hodnotenia, vyplyva, Ze odsudeny od
16.10.2019 vykonava tresty odnatia slobody uloZzené mu rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 3T/111/2017, priCom tento trest vykonal dfa 16.10.2023, a trestnym rozkazom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 1T/123/2016, pricom predpokladany koniec vykonu tohto trestu je dfia 16.10.2024, a to
s minimalnym stupfiom strazenia.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/123/2016 zo dna 07.10.2016 vyplyva, Ze bol
zrueny vyrok o vine rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/115/2015 a odsudeny bol uznany za
vinného zo spachania pokradujuceho precinu kradeze spachaného 6 Ciastkovymi utokmi, za ¢o mu bol
uloZeny trest odfatia slobody na 1 rok, ktorého vykon bol podmiene&ne odloZzeny s uréenim skiSobne;j
doby na 18 mesiacov.

Z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/115/2015 zo dia 13.04.2016 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 2To/65/2016 zo dia 08.09.2016 vyplyva, Ze odsudeny bol
uznany za vinného zo spachania 2 precinov kradeze, za €o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody na 6
mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny s uréenim skuSobnej doby na 1 rok.

Z uznesenia Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/123/2016 zo dna 21.02.2020 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5Tos/34/2020 zo dfia 14.04.2020 vyplyva, Ze bolo rozhodnuté,
Ze uloZeny trest odnatia slobody sa vykona.

K tymto odsudeniam odsudeny uviedol, Ze sudkyfa mu to premenila na zédklade domnienky, Ze to mohol
spachat, islo o pivo, chcel ho zaplatit, dostal pokutu, zistili, Ze pracuje, tak dostal podmienku, nezaplatil
len to pivo, ostatné zaplatil, ale nepresvedc¢il ju, vtedy mu aj policajti rozbili telefén, mrzi ho to, navysSilo
mu to trest, aj pre toto je sklamany.

Z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/111/2017 zo dfia 09.12.2019 vyplyva, Ze odsudeny bol
uznany za vinného z opatovného spachania zloc€inu - zlo€inu lupeze, za €o mu bol uloZeny trest odnatia
slobody na 4 roky.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/138/2020 zo dria 10.12.2020 vyplyva,
Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty a pre€inu kradeze a bolo
upustené od uloZenia suhrnného trestu s prihliadnutim na trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 3T/111/2017.

K tymto odsudeniam odsudeny uviedol, Ze za svoj zZivot mal vela kariet, rozpraval sa ohfadom toho aj
s policajtom, jediné, €oho sa dopustil, bolo to, Ze mal debetné karty, ucty mal vZdy na svoje meno, toto
nikdy neurobil, nevie vyrobit kartu, boli mu odcudzené doklady, m& vefa zaznamov, ktoré nespachal,
chce ocistit svoje meno, neda sa to zrusit, bolo to robené v jeho nepritomnosti.

Z odpisu registra trestov, vypisu z evidencie generalnej prokuratiry a vypisu z Centralnej evidencie
spravnych deliktov a priestupkov vyplyva, Ze odsudeny je vo vykone trestu odnatia slobody tretikrat
a opakovane pacha, predovSetkym majetkovl, protipravnu ¢innost, a to na Uzemi Slovenskej aj
Ceskej republiky, pri¢om v registri trestov ma 14 zaznamov, Ze v skuSobnej dobe podmienedného
odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/36/2007 v spojeni s rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/50/2007 spéachal trestné Ciny, za ktoré bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/150/2008 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 1T/55/2011, Zze po vykone trestu odfatia slobody, uloZzeného trestnym rozkazom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 3T/150/2008, spachal v tejto istej skuSobnej dobe dalSie trestné €iny, za ktoré bol
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/9/2010 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 5T/57/2010, Ze kratko po skon&eni skudobnej doby podmieneé&ného prepustenia z vykonu
predchadzajucich trestov odiatia slobody pokraoval v pachani dalSich trestnych €inov, za ktoré bol
podmieneéne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/115/2015 v spojeni s trestnym



rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/123/2016, ktorym bol ulozeny trest odniatia slobody, ktory
v su€asnosti vykonava, rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/115/2015 v spojeni s trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/33/2016, ako aj rozhodnutim Okresného soudu Plzeri-
mésto sp. zn. 3T/39/2017, Ze v skuSobnej dobe v3etkych tychto troch odsudeni spachal dia 08.05.2017
priestupok proti majetku a dalSie trestné Ciny, za ktoré bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 3T/111/2017 v spojeni s trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/138/2020, ktorym
bol uloZeny trest odiatia slobody, ktory vykonal pred trestom, ktory v su€asnosti vykonava, ako aj
rozhodnutim Obvodného soudu Praha 3 sp. zn. 3T/39/2017.

Prokurator v kone€nom navrhu navrhol navrh na podmieneéné prepustenie zamietnut a uviedol, Ze
hoci formalne podmienky na podmienecné prepustenie su u odsudeného splnené, nie su u neho
splnené materialne podmienky, predovsetkym tazko oCakavat, Zze by viedol riadny Zivot v buducnosti,
je absolutne nekriticky k trestnej €innosti, ktoru pachal a ktora bola majetkovej aj nasilnej povahy, tuto
trestnu Cinnost jednak priznava, jednak popiera, a to aj pri pravoplatne skonéenych trestnych konaniach,
jeho spOsob Zivota a charakter spachanych skutkov nedavaju zaruku, Ze bude viest riadny Zivot.

Odsudeny v koneénom navrhu uviedol, Ze to nie je tak, Ze by nemal kriticky postoj k svojej trestnej
¢innosti, skutky priznal, ofutoval, ani sudcovia vo Zvolene, ani zakonny sudca v tejto veci, ani pan
prokurator neboli pri tom, oni uviedli, Ze ho dostanu na 12 rokov do basy, systém nahral jeho nepriatelom,
Ze chce pracovat, zamestnavatel mu veri, pozna ho, v minulosti pachal trestnu €innost, avsak nie je
vSetko tak, ako to vyzera, aj v praci su s nim spokojni, teraz by tiez ur€ite Siel do roboty, nema zaujem
o drogy, trestnu €innost, nepripustil by to uz, chce byt len so svojim synom a pracovat, oblubil si tato
pracu, Ze aj za rok tam bude, ocisti svoje meno, Ze bol nevinny, je zufaly, je to zbyto¢né, znicili mu
Zivot, eSte su na to aj hrdi, preto znenavidel Detvu, nechce sa tam vratit, aj vlastna rodina ho obvinila
z trestnej Cinnosti, chce viest sludny a riadny Zivot, pracovat, sam sa Zivit, rodi€ov uz ma mftvych, je
hrdy, Ze bude pracovat, mrzi ho pohlad sudu a prokuratora, o€isti svoje meno, toto nie je on, trapi ho
to, slobodu mu nikto nevrati, vSetci mu vyc¢itaju minulost, dokaze to, aj v Berline sa nevzdal, zlomilo
ho, Ze za toto bol vo vykone trestu, boli ho to, trapi ho to, chce odistit svoje meno a dokazat, Ze je to
inak, chce ist do roboty, nikdy mu zamestnavatel nedal tofko, kolko tento zamestnavatel, ma v zahranici
meno kvoli svojej pracovitosti, tito to v3etko zni€ili a poSpinili ho, nie je to jednoduché, znicili mu Zivot, v
registri trestov ma zaznamy, ktoré neurobil, stratil vSetko, ma dbkazy, odtialto to vSak nedokaze, vedel,
Ze mu nikto neuveri, len rozbil telefén, zobral Styri roky, chcel im dat svoj telefon, aby mu vréatili peniaze,
vyhrazali sa mu 12 rokmi, predtym reprezentoval mesto, bol Uspesny, zrazu mu chceli vSetci poskodit,
niektoré veci nikdy neurobil, nie je zlo€inec, lupeznik, uviedli krivé vypovede, chce, aby ich sud za to
potrestal, eSte su na to aj hrdi.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin,
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud skumal, &i odsudeny poc&as vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polep3enie, ¢i sa mbdzZe od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a &i vykonal zakonom
uréenu dobu uloZeného trestu, pri¢om prihliadol aj na povahu spachanych trestnych €inov a na to, vakom
ustave tento trest vykonava, a na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze nie su splnené



vSetky podmienky na jeho podmieneéné prepustenie z ich vykonu. Od odsudeného predovSetkym
nemozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Odsudeny sa opakovane a dlhodobo dopusta trestnej a inej protipravnej €innosti. Je teda zrejmé, Ze ma
vazny problém dodrziavat zakladné normy spravania sa, pricom tento problém si sdm neuvedomuije,
a to aj vo vztahu k trestnej Cinnosti, za ktort bol pravoplatne odsudeny, no napriek tomu ju popiera.
Od péachania protipravnej innosti ho neodradili uloZzené tresty, tieto zjavne nesplnili svoj u€el a neviedli
k jeho naprave. Protipravnej €innosti sa dopusta napriek opakovanym vykonom ulozenych trestov
odnatia slobody, opakovane v skuSobnych dobach podmieneénych odsudeni, aj ked si je vedomy
nasledkov z toho plynucich. NemozZno teda od neho o¢akavat, Ze v pripade podmieneé&ného prepustenia
na slobodu by nepokraoval v pachani protipravnej €innosti, a to uz po€as skusobnej doby, a pripadne
plnil ulozené obmedzenia a povinnosti.

Sud preto navrh na podmienecné prepustenie zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny ucinok.

Staznost sa podava Okresnému sudu Martin, a to do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.



