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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyriou JUDr. Annou Plichtikovou vo veci starostlivosti o nesvojpravneho M. M.,
nar. X.X.XXXX, bytom V. A.L. A. Q. S. J. A, U. XXXX, zast. opatrovnikom U. U., na navrh navrhovatela
V. A A Q. S. J. A, U.Q. XXXX, v konani o schvalenie pravneho tkonu takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny ukon zo dia 26.9.2011 - poistnud zmluvu uzavretd medzi poistitelom
Poistoviiou Slovenskej sporitelne, a.s., Vienna Insurance Group, Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 35
851 023, zast. Slovenskou sporitelfiou, a.s., Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653 a poistenym
nesvojpravnym M. M., nar. X.X.XXXX, bytom V. A. A. Q. S. J. A., U. XXXX, zastipenym zakonnym
zastupcom opatrovnikom V. A. A. Q. S. J. A., U. s hlavnym predmetom poistenia Zivotné poistenie
pre pripad smrti s tym, Ze schvalovany pravny ukon - poistna zmluva bude tvorit neoddelitelnu sucast
rozsudku.

Ziadny z G&astnikov konania nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Dha 7.10.2011 navrhovatel podal navrh na schvalenie pravneho Ukonu v mene nesvojpravneho.
Schvalovanym pravnym ukonom bola poistna zmluva Zivotné poistenie pre pripad smrti. Poistné mala
byt realizované jednorazovo vkladom vo vyske 712,40 EUR. Vyplata poistného mala byt pouzita na
uhradenie nakladov spojenych s pohrebom.

Uznesenim ¢&. konania 4P/26/2011-10 zo dria 25.1.2012 sud ustanovil nesvojpravnemu kolizneho
opatrovnika v konani pred Okresnym stidom v Cadci. Za opatrovnika ustanovil U. U.. Kolizny opatrovnik
na ¢l. 18 spisu uviedol, Ze suhlasi s tym, aby sud konal a rozhodol na pojednavani v nepritomnosti
kolizneho opatrovnika. Navrhol schvalit pravny ukon za nesvojpravneho.

Z pripojeného spisu P 140/00 (10Nc 652/00) mal sud preukazané, Ze rozsudkom €. konania 10Nc
652/00-7 zo dnha 15.6.2000, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 14.7.2000, bol M. M., nar. X. X XXXX
pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony. Za opatrovnika mu bol ustanoveny V. A. A. 0. V. Q. V. v U..

Z uznesenia Okresného sudu v Cadci &. konania 5P/116/2010-5 zo diia 27.5.2010, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 22.6.2010, mal sud preukazané, Ze nesvojpravnemu bola ustanovena za
opatrovni¢ku M.. M. S., C. G. C. XXXX, sociélna pracovni¢ka V. A. A. 0. V. Q. V. A., U. C.. XXXX. Zarovef
bola poverena v mene nesvojpravneho uskutoChovat pravne ukony -uzatvarat zmluvy o poskytovani
socialnych sluzieb a dodatkov k zmluve a uskuto€hovat vSetky suvisiace pravne ukony s touto zmluvou.



Podla § 26 Obc&ianskeho zakonnika, pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za
nich ich zakonni zastupcovia.

Podla § 26 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ak za opatrovnika nemoze byt ustanoveny pribuzny
fyzickej osoby ani ina osoba, ktora splfia podmienky pre ustanovenie za opatrovnika, ustanovi sud za
opatrovnika organ miestnej spravy, pripadne zariadenie, ak je opravnené vystupovat svojim menom (§
18 ods. 1).

Podla § 27 ods. 2 Obcianskeho zakonnika zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktorého sudu
rozhodnutim pozbavil spoésobilosti na pravne ukony, alebo ktorého spésobilost’ na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

V tomto pripade V. A. A. 0. V. Q. V. A. U. je opatrovnikom nesvojpravneho.

Podla § 23 Obcianskeho zakonnika zastipenie vznika na zaklade zakona alebo rozhodnutia Statneho
organu (zakonné zastupenie) alebo na zaklade dohody o plnomocenstve.

Podla § 27 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktord sudu rozhodnutim
pozbavil spdsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud rozhodnutim
obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

Podla § 28 Obcdianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

V tomto pripade nesvojpravny je zastipeny zakonnym zastupcom, ktorym je V. A. A. Q. S. J. A. U.C.
a ktorého povinnostou je aj spravovat majetok nesvojpravneho zastupeného. V ramci spravy majetku
zakonny zastupca v mene nesvojpravneho zastupeného uzavrel poistnd zmluvu zivotné poistenie pre
pripad smrti. Tento pravny ukon nie je beznou vecou, preto podla § 28 Obcianskeho zakonnika vyzaduje
schvalenie sudu.

Sud posudil uzavrety pravny ukon poistnd zmluvu Zivotné poistenie pre pripad smirti, ktord dria 26.9.2011
Vv mene zasttpeného uzavrel zakonny zastupca - opatrovnik V. A. A. Q. 8. J. A. U.. Pravny Gkon uzavrel
s poistitelom A. A., Q..A.., K.. Sud dospel k zaveru, ze pravny Ukon je v zaujme zastipeného, pretoze ide
o zabezpecenie nesvojpravneho zastupeného pre pripad smrti. Vyplata poistného v pripade umrtia bude
pouzita vyhradne na zaplatenie nakladov spojenych s pohrebom nesvojpravneho. Z tychto dévodov sud
pravny ukon v nadvaznosti na § 28 Obcianskeho zakonnika schvalil.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP sud rozhodol tak, Ze Ziadny z u€astnikov konania nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, pretoZe konanie mohlo za&at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa méa popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



