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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu A. B. C., nar. XX.X.XXXX, bytom D. B. XX, XXX XX D. B.,
proti zalovanému Slovensky polovnicky zvaz — ustredie, Dozorna rada, ICO: 00178144, Stefanikova 10,
811 05 Bratislava, o preskumanie a zru$enie rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il. Po pravoplatnosti tohto uznesenia sa vec postupuje na konanie Spravnemu sudu v KoSiciach.

l1l. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanim ozna&enym ako ,Ziadost o pre$etrenie — preskimanie a zru$enie rozhodnutia*
doru¢enym sudu dna 7.11.2023 domahal preSetrenia a zruSenia rozhodnutia Dozornej rady pri
Slovenskom pofovnickom zvaze zo dna 26.5.2023 (dalej aj ako ,Rozhodnutie 1) a diha 4.9.2023 dalej
aj ako ,Rozhodnutie II¥). (Rozhodnutie | a Rozhodnutie Il dalej spolo¢ne aj ako ,Rozhodnutia®).

2. Slovensky pofovnicky zvaz (dalej aj ako ,SPZ) je podfa § 32 ods. 1 pism. a) zakona &. 274/2009 Z. z.
o polovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej aj ako ,Zakon o pofovnictve®) polovnickou
organizaciou, ktorou sa na ucely tohto zakona rozumie pravnicka osoba zriadena podfa tohto zakona,
ktora je organizéaciou, ktora nie je zaloZena na ucel dosiahnutia zisku, ktora zdruZuje ob&anov Slovenske;j
republiky, ktori su drzitelmi polovnych listkov, a iné fyzické osoby na ucel ochrany a presadzovania
opravnenych zaujmov svojich ¢lenov na useku polovnictva.

3. Podla 1 ods. 3 pism. d) zdkona &. 83/1990 Zb. o zdruZovani ob&anov v zneni neskorsich pravnych
predpisov (dalej aj ako ,Zakon o zdruzovani“) tento zakon sa nevztahuje na zdruzovanie ob&anov na
vykon prava polovnictva.

4. Podfa Clanku 29 ods. 1 zakona ¢. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich
ustavnych zakonov (dalej aj ako ,Ustava“) pravo slobodne sa zdruZovat sa zaru€uje. Kazdy ma pravo
spolu s inymi sa zdruZovat v

spolkoch, spolo¢nostiach alebo inych zdruzeniach.

5. Zakona o zdruzovani sa sice nevztahuje na zdruzovanie ob&anov na vykon prava polovnictva, avSak
SPZ je organizaciou, ktorou sa realizuje ustavne pravo ob&anov slobodne sa zdruzovat, a tak je SPZ
obd&ianskym zdruZenim v SirSom slova zmysle, a teda mozno nan aplikovat prislusné normy a judikaturu
vztahujucu sa k ob&ianskym zdruzeniam.



6. Podla § 3 ods. 13 Stanov SPZ (dalej aj ako ,Stanovy®) https://www.polovnictvo.sk/attachments/
article/158/STANOVY_SPZ_po_%20XI_Sneme.pdf) Vydava disciplinarny poriadok, ktory upravuje
postup disciplinarnych organov SPZ pri stihani disciplinarnych previneni &lenov SPZ, prava a povinnosti
disciplinarnych organov, stihanych &lenov a ostatnych zainteresovanych organov a osbb.

7. Podla § 4 Disciplinarneho poriadku SPZ (dalej aj ako ,,Disciplinarny poriadok®) https://polovnictvo.sk/
predpisy/legislativa/interne-predpisy

(1) Ako prvostupriové disciplinarne organy pésobia: a) karny senat dozornej rady okresnej organizacie
alebo regionalnej organizacie Slovenského polovnickeho zvazu (dalej len ,KS OKO®) proti vSetkym
drzitefom polovnych listkov, ktori sa v obvode jeho pdsobnosti dopustili disciplinarneho previnenia,
okrem ¢lenov rady Slovenského pofovnickeho zvazu (dalej len ,SPZ*), E&lenov dozornej rady okresnej
organizacie alebo regionalnej organizacie SPZ (dalej len ,OkO alebo RgO SPZ®), dozornej rady
SPZ a funkcionarom v inych polovnickych organizéciach postavenym im na roven (dalej len ,inym
funkcionarom®), b) prezidium SPZ proti clenom dozornej rady SPZ a inym funkciondrom, c) karny senat
dozornej rady SPZ proti ¢lenom rady SPZ, dozornej rady OkO alebo RgO SPZ a inym funkcionarom.
(2) Ako druhostupriové disciplinarne organy pdsobia: a) karny senat dozornej rady SPZ ako odvolaci
organ proti rozhodnutiam KS OKO, b) rada SPZ ako odvolaci organ proti rozhodnutiam prezidia SPZ a
prvostupriovému rozhodnutiu dozornej rady SPZ.

8. Podla § 16 Disciplinarneho poriadku SPZ VysSie disciplinarne organy mézu preskumat pravoplatné
rozhodnutia niz8ich disciplinarnych organov. Takéto rozhodnutia mézu zmenit alebo zrusit, ak pri
vyneseni pravoplatnych rozhodnuti do$lo k poruseniu tohto DP alebo skutkovy stav nebol dostatoéne
preukazany. Vy&Si disciplinarny orgdn méze rozhodnutie niz8ieho organu zrudit v celom rozsahu a
konanie zastavit alebo vo veci sam rozhodnut. Proti rozhodnutiu vysSich disciplinarnych organov
vynesenych v preskimavacom konani sa Ziadny opravny prostriedok nepripusta. Preskimavacie
konanie je neverejné, pokial prisludny disciplinarny organ nerozhodne inak.

9. Podfa Uznesenia Najvyssieho sudu SR sp. zn. 5Cdo/124/2019 ,Pokial ma rozhodnutie organu
obd&ianskeho zdruzenia, proti ktorému uz nemozno podla stanov zdruzenia podat opravny prostriedok,
vyluéne sukromnopravny charakter, je na preskumanie jeho zékonnosti alebo suladu so stanovami
zdruZenia prislusny sud podla ustanoveni upravujucich civilny sporovy proces (§ 3 Civilného sporového
poriadku). Ak v8ak "konetné" rozhodnutie organu obc&ianskeho zdruZenia ma aspon CiastoCne
vrchnostensku povahu a tyka sa individualnych €lenskych prav alebo povinnosti s presahom na zakladné
prava a pravom chranené zaujmy &lena zdruZenia, je na jeho preskimanie prislusny spravny sud v
konani o v8eobecnej spravnej zalobe (§ 177 az § 193a Spravneho sudneho poriadku).”

10. Rozhodnutia, ktoré Zalobca napada, sa tykaju jeho disciplinarneho konania, vedeného pred vyborom
polovnickeho zdruZenia Demjanka v Sarigskych Dravciach (dalej aj ako ,PZ Demjanka*), ktory ho ako
prvostupriovy disciplinarny organ uznal vinnym za skutok, ktory mu bol kladeny za vinu, a ulozil mu
pokarhanie pred vyborom PZ. Rozhodnutia su rozhodnutiami druhostupriového disciplinarneho organu.

11. Z vy$Sie uvedeného a s odkazom na citovanu judikatiru Najvy$Sieho sudu SR vyplyva, Ze proti
Rozhodnutiam nemozno uz podfa Disciplinarneho poriadku podat’ opravny prostriedok (§ 16), pri¢om
tieto maju vrchnostensku povahu a tykaju sa individualnych ¢lenskych prav alebo povinnosti s presahom
na zakladné prava a pravom chranené zaujmy c&lena zdruzenia SPZ (rozhodnutie o preskumani
disciplinarneho konania a uloZeného disciplinarneho opatrenia), a tak na ich preskimanie by mal byt
prisludny spravny sud v konani o v8eobecnej spravnej Zalobe.

12. Pri rieSeni otazky pravomoci sudu prejednat’ a rozhodnut’ narok Zalobcu uplatneny v tomto konani
dospel teda sud k zaveru, Ze vo vztahu k naroku na preskumanie a zruSenie Rozhodnuti nie je dana
jeho pravomoc, nakolko tato vec patri do pravomoci spravneho sudu, v tomto pripade Spravneho sudu
v KosSiciach.

13.V zmysle § 9 v spojeni s 10 ods. 1 CSP teda sud konanie zastavil a tuto vec (preskimanie a zruenie
Rozhodnuti) postupil Spravnemu sudu v KoSiciach, pri€om pravne ucinky spojené s podanim Zaloby
zostavaju zachované.



14. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1
CSP, a to v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i a podla zasady procesnej zodpovednosti za zavinenie.
Sud konanie zastavil z dévodu, Ze nema pravomoc na prejednanie a rozhodnutie tejto veci. Aj ked ma
sud za to, Ze Zalovany procesne zavinil zastavenie konania (podal Zalobu na sude, ktory nema pravomoc
o nej rozhodnut), tak Zalovanému v tomto Stadiu konania Ziadne trovy nevznikli, a tak sud rozhodol o
trovach konania tak, Ze Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
PreSov.

V odvolani sa v zmysle § 363 CSP popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie
treba predloZit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.



