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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V, samosudcom JUDr. lvanom Almanom, v trestnej veci proti obzal. H.. Q. S.,
na hlavnom pojednavani konanom dna 28. februara 2012 takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. b/ Trestného poriadku sud obzalovaného

H.. Q. S., nar. XX. XX XXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava,
Q.W..I. C.. XX,

oslobodzuje

spod obzaloby Okresnej prokuratury Bratislava 1V, sp. zn. 1 Pv 771/07 zo dna 14.03.2011, pre precin
porusovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, ktorého sa mal
dopustit’ tak,

Z e

v pocitaCovej kaviarni Abyss net v objekte OD Centrum v Bratislave na ul. Zohorska 1 v rozpore
s ust. § 18 ods. 2 pism. ¢/ zakona €. 618/2003 Z.z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s
autorskym pravom (autorsky zakon) v obdobi od 06.08.2005 do 22.08.2007 bez suhlasu autora alebo
nim splnomocnenej osoby ponukal zaujemcom za finanény poplatok na 22 pocitaCovych zostavach,
inStalovanych v uvedenej kaviarni, pouzivanie pocitaCovych hier Half Life - Counter Strike a Warcraft
I, pricom neopravnenym pouzivanim produktu Half Life - Counter Strike sp&sobil spol. United Gaming
s.r.o., Banska Bystrica S$kodu vo vySke 115.437,-Sk (3.831,80 eur),

nakolko skutok nie je trestnym &inom.
Podla § 288 ods. 3 Trestného poriadku sud odkazuje spolo¢nost United Gaming, s.r.0. Banska Bystrica,

zast. H. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom Bratislava, V. X, s narokom na nahradu $kody na konanie vo veciach
obcianskopravnych.

odovodnenie:

V trestnej veci proti obzal. H.. Q. S. bolo na hlavhom pojednavani vykonané kontradiktérne dokazovanie
vysluchom obzal. H.. Q. S., vysluchom svedkov H. P., O. H., preitanim obsahu znaleckého posudku a
vysluchu znalca Ing. Q. S., oboznamenim listinnych dokazov.

Obzal. H.. Q. S. vo svojej vypovedi poprel spachanie Zalovaného skutku a uviedol, Ze v pocitacovej
herni, ktord prevadzkoval mal okrem inych nainstalované v pocitaoch aj predmetné pocitacové hry



Half Life-Conter Strike a Warcraft lll. V pocitaoch, ktoré mal v herni mal naindtalovany originalne
zakupeny softvér. Rovnako mal aj vSetky hry origindlne zakupené. Pol roka pred zakupenim tychto hier
prevadzkovali v herni len volne Siritefné hry, ktoré nepodliehaju registracii ani licenciam a povoleniam.
Predmetné hry, ktoré su predmetom obZaloby zakupil riadne v obchode a na tieto hry aj od spoloénosti
Cenega, ktora v tom Case ako jedina na Slovensku zastupovala vyrobcov hier a udefovala na ich
prevadzkovanie licencie, zakupili platné licencie. Licencie s touto spolo¢nostou na prevadzkovanie
tychto hier riadne kazdoro€ne predlZzovali.

V priebehu pouzivania tychto hier, najma hry Counter Strike sa vyskytli problémy s touto hrou, pri¢om jej
vyrobca negarantoval jej funk&nost. Na spustenie tejto hry sa vyZzadoval originalny ki€, ktory nakolko
sa hra hrala cez siet, bol hackermi stiahnuty a odcudzeny. Preto im hra prestala fungovat a nedla ani na
jednom pocitaci. Zaciatkom roku 2005 im fungovalo asi len 10 hier a postupne prestali fungovat aj tieto.
Napriek tomu sa snazil skontaktovat' s vyrobcom hier a chcel od vyrobcu licencie na hry a to aby tieto hry
vyrobca spojazdnil. Vzhladom na kazivost hier im mrzli aj po&itaCe s originalnym softvérom a nedali sa
im spustit ani iné licencované hry. Preto tieto hry vypustili z ponuky a vymazali ich z obsluzného programu
Gameport, pricom ale tieto hry fyzicky ostali nainstalované v pocitaci, ale nakolko boli vymazané z
Gameportu, nebolo mozné ich spustit. V dosledku nefunkénosti tychto hier sa im kazili poCitate a museli
viackrat opravovat softvér prostrednictvom firmy BE s.r.o.

K panovi P. uviedol, Ze tento sa pri navsteve nevedel preukazat Ziadnym dokladom, Ze zastupuje nejaku
spolo¢nost opravnenu udelovat herné licencie. Preto z opatrnosti, aby sa nestali obetami nejakého
podvodu trval na preukazani potrebnych dokladov od P., ktory tieto nebol schopny predlozit. Sam
kontaktoval spol. United Gaming ohladne preukazania opravnenosti na ponukanie licencii, ani tam mu
ni¢ konkrétne nepovedali. Uviedol Ze aj v minulosti za nim chodili rézne osoby a ponukali im licencie
na hry, pri¢om oni mali v8etky licenéné poplatky zmluvne o3etrené so spol. Cenega. Ked ich odkazal na
tuto spolo€nost, tak viac za nim tito fudia neprisli. Ked sa snazil sdm osobne kontaktovat' vyrobcov hier,
za ucelom poskytnutia licencii, kontakt bol netspesny.

Na dotaz sudu obZalovany uviedol, Ze je bezné, Ze pévodne licencovana hra prechadza do tzv. bazy
nelicencovanych hier po jej uvedeni na trh. Je to asi po 3-5 rokoch. BeZne sa d4 zakupit’ Casopis, v
ktorom su ako prilohy CD a DVD s pocitatovymi hrami, ktoré ktokolfvek méze pouzivat bez toho, aby
si zakupil origindl hry. V Zalovanom obdobi od 06.08.2005 do 22.08.2007 uvedené hry v obZalobe vo
svojej herni neprevadzkoval, hoci ich mal nainstalované v pocitaci. V pripade organizovania turnajov
bolo mozné hry spustit’ len tak, Ze si hradi priniesli svoje originalne kfuce, teda nehrali jeho hry, ale svoje
hry pod svojimi kfu€ami. Ako uviedol, predmetné hry mal vymazané z Gameportu a dali sa hrat len cez
Windows. Dorica mu pri stretnuti nepredloZzil Ziadnu zmluvu, ktora by preukazovala, Ze je opravneny
zastupovat vyrobcov hier Counter Strike a Warkraft. PredloZil len nejaky papier,
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Ze zastupuje United Gaming. On ani netusil €o je to vlastne za spolo¢nost. Podla neho P. ani nemohol
objektivne preverit’ a vyskusat, ¢i predmetné hry v jeho firme naozaj funguju.

Svedok H. P. uviedol, Ze spolo¢nost United Gaming je na zaklade zmluvy o obchodnom zastupeni so
spolo&nostou Allstar Game, s r.o Praha vylu€ne opravnena na uzemi Slovenska poskytovat povolenie na
komeréné pouzivanie hry Counter Strike, multifunkéného balika Valve Cyber Cafe patriaceho spoloénosti
Valve corp. Spolo¢nost Allstar Game, s r.o. Praha, je uréena spolo¢nostou Valve corp. Na poskytovanie
balika Valve Cyber Cafe na komeréné pouzivanie na Slovensku, v Cechach a Polsku.

Ak si prevadzkovatel herne zaobstara uvedenu hru, musi ich spolo€nost kontaktovat, aby si zakupil
licenciu na jej komeréné pouzivanie. Cena za mesiac je 284,40 Sk s DPH. Na jeden pocitac.

Ich spolo€nost United Gaming je na zaklade zmluvy o obchodnom zastupeni so spolo¢nostou CD Projekt
Czech, s r.o0. Praha vyluéne opravnena na Slovensku poskytovat povolenie na komeréné pouzivanie hry
Warcraft 3. Spolo¢nost CD Projekt Czech, s r.o. Praha je uréena spolo¢nostou Vivendi na poskytovanie
hry Warcraft 3 na komeréné pouzivania na uzemi Slovenska, Ciech a Polska.

Ak si prevadzkovatel herne zaobstara uvedenu hru, musi ich spolo€nost kontaktovat, aby si zakupil
licenciu na jej komer&né pouzivanie. Poskytuje sa multilicenény poplatok na 1 rok, v ktorom okrem
pouzivania hry Warcraft je zahrnuté aj pouzivanie inych hier od spolo¢nosti United Gaming bez ohladu



na ich pocet a pocet PC , na ktorych sa budu vyuzivat. Cena multilicenéného balika zahffajuceho aj
hru Warcraft Il je 6.500,-Sk bez DPH.

On bol osobne asi v mesiaci jul 2006 v herni Abbys, kde obzalovanému ponukol zavedenie licencie
Vale Cyber Cafe, aby mohli legalne vyuZzivat ich hry a tiez zakupenie licencie pre hru Warcraft Ill. S
obZalovanym komunikoval mailom, ale tieto uz nema. Na osobnom stretnuti chcel od neho obZalovany,
aby sa preukazal nejakou zmluvou. Vie, Ze obZalovany po podani trestného oznamenia kontaktoval
amerického majitefa spol. Valve a firmu All Star Game, kde mal zaujem o zakupenie licencii. Jeho v8ak
uz obZalovany neoslovil. ObZalovany mu povedal, Ze za nim chodilo vela ludi ohladne licencii, Ze nevie,
kto je na to opravneny. On sa Ziadnym opravnenim obZalovanému nepreukazal, ani mu neukazoval
Ziadne zmluvy, lebo mal taky pokyn od 8éfov. ObZalovany na jeho navstevu reagoval tak, Zze poplatky
zaplati, ale chce vidiet zmluvy. ObZalovany tiez hovoril, Ze sa kontaktoval priamo na vyrobcov hier.
Svedok dalej uviedol, Ze nevie &i na Slovensku v obdobi rokov 2005 az 2007 bol subjekt reprezentujuci
nositela autorskych prav k PC hrdm Warcraft.

Uviedol, ze pred nimi na trhu s licenciami nikto nebol.

Pri navsteve herne neriesil otazku, i sa predmetné hry skutone aj v herni obZalovaného hraju. Boli
v3ak nainStalované v pocitaoch. Je mozné, Ze obZalovany inzeroval na internete moznost pouzivania
uvedenych hier bez toho, aby boli pouzivané. Instalacia hry na pocitai neznamena jej samotné
pouzivanie. On osobne nemal osobnu skusenost’ ani poznatok, Ze sa tieto hry v herni obZalovaného v
uvedenom obdobi skuto€ne aj hrali. Nevedel povedat, &i licenény poplatok sa vybera za inStalovanie
hry, alebo za jej pouZzivanie.

Spdsobena Skoda sa podla neho neda presne vypocitat, lebo nevedeli od kedy do kedy sa uvedené hry
aj skuto&ne pouzivali a na kofkych pocitacoch. Napriek tomu sa pripojil k trestnému konaniu s narokom
na nahradu skody vo vyske 5.290,50 eur
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Svedok O. H. uviedol, Zze vo firme obZzalovaného, v ktorej bol spolo¢nik mali od zaciatku zakupené
originalne softvéry. Od firmy Cenega mali riadne licencie, ktoré si kazdy rok predlzovali. Ne predmetnych
hrach im neskér prestali fungovat' kfu¢e a tieto hry sa nedali hrat. Postupom &asu im ne$la ani jedna
z tychto hier. Po skon&eni opravnenia firme Cenega zastupovat vyrobcov, na trhu nikto iny nebol a
licencie nemali od koho zakupit. V &ase, kedy skoncilo opravnenie firme Cenega vSak im uz uvedené
hry nefungovali, tieto sa nedali hrat a tak boli vyradené z ponuky. Po zisteni chyby v poc&itaCovych hrach
sa snazili eSte s firmou Cenega tieto ,rozchodit® ziskanim novych klu€ov. Na internete sa v8ak tieto
kfuc€e kradli a tak im ostali hry nefunkéné. K panovi P. uviedol, Ze tento mal idajne ponukat licencie na
predmetni hry, oni boli tomu radi, Ze opét je niekto na trhu, cez ktorého by mohli znova sprevadzkovat
tieto hry. Ked vS8ak od neho chceli nejaké potvrdenie, Ze je opravneny jednat za vyrobcov ohladne
licencii, P. im Ziadne relevantné potvrdenie nedodal. Pokial ide o predmetné hry, jednalo sa o sietové
hry, ktoré sa hravali cez internet. Pokial tato hra nemala kfug, alebo bol tento kfu¢ ukradnuty, nedala
sa hra spustit. Po skon&eni ¢innosti fy Cenega sa obZalovany kontaktoval na vyrobcov hier za u¢elom
ziskania licencii, ale s negativnym vysledkom. Bud nedostal Ziadnu odpoved, alebo len automatizovanu
odpoved, aby kontaktovali najblizSieho poskytovatela licencii, bez jeho konkrétneho udania. V Case,
kedy spolupracovali s fy Cenega chodievali za nimi do firmy rézni ludia, ktori sa predstavovali ako
poskytovatelia licencii, ale nikto nevedel predlozit Ziadne opravnenie na poskytovanie licencii a ked to
od nich Ziadali, viac sa neukazali.

Sud po splneni zakonnych podmienok predital na hlavhom pojednavani znalecky posudok a vysluch
znalca H.. Q. S..

Znalec v posudku uviedol, €o sa predstavuje pod pojmom licencia a licenéna dohoda. Popisal aky softvér
bol indtalovany v zaistenych a skimanych pocitacoch. Vetky hry Warcraft 11l Reign of Chaos, Warcraft
IIl Frozen Throne, Half-Life boli originalne nosice v originalnych obaloch, su¢astou kazdého balenia bol
krug, resp. CD key. VSetky tieto hry mali teda zakupené originalne licencie pre domace pouZitie a vietky
boli nadobudnuté legalne. Firma obZalovaného mala legalne zakupené licencie aj na komer¢né vyuZzitie
tychto hier v internetovej kaviarni na obdobie od 6.8.2003 do 5.8.2004 so spol. Cenega na hru Half
Life, Warcraft 3 a na obdobie od 6.8.2004 do 5.8.2005 tieZ na obidve sporné hry, tiez so spol. Cenega.
Na zvysné obdobie, teda od 06.08.2005 nemala firma obzalovaného na tieto hry zakupenu licenciu na
komer&né vyuZzitie hier.



Z listinnych dbkazov sud oboznamil koreSpondenciu obZalovaného z ktorej vyplyva, Ze obzalovany
v ¢ase po vzneseni obvinenia komunikoval pisomne s fy United Gaming ohladne licencii a eSte pred
vznesenim obvinenia dfia 31.8.2007 komunikoval ohladne licencii s vyrobcom hier, fy Blizzard. Sud
oboznamil vypis z obchodného registra firmy obZalovaného, vy€islenie Skody poskodenou spolo¢nostou
United Gaming, z ktorého vyplyva, Ze za komer¢né pouzivanie hry Half Life na 23 pocitadoch za obdobie
od 29.9.2005 do 22.08.2007 Ziadali 8kodu 120.934,-Sk a za komeréné pouzivanie hry Warcraft 3 TRC a
TFT na 23 pocitaCoch od 1.4.2006 za dva zacaté roky sumu 13.000,-Sk, spolu ziadaju $kodu 159.381,46
Sk. Sud oboznamil aj protokol o vykonani prehliadky vo firme obZalovaného. Protokol o vydani a vrateni
veci. Sud oboznamil aj predlozené zmluvy. DAa 27.9.2005 s uginnostou od 29.9.2005 podpisala firma
Anetis (dalej len United Gaming) s fy Allstar Game, s.r.o. Praha zmluvu o obchodnom zastupeni na
Uzemi Slovenska. Diia 1.4.2006 podpisala spol. Anetis (United Gaming) so spol. CD Projekt Czech, s.r.o.
0 obchodnom zastupeni. Dia 5.8.2003 podpisala fy obZalovaného zmluvu s fy Cenega Slovakia o Sireni
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diela na dobu od 6.8.2003 do 5.8.2004 a na obdobie od 6.8.2004 do 5.8.2005. Sud tieZ oboznamil dalSie
licenéné zmluvy uzavreté medzi firmou obZalovaného s inymi vyrobcami poc&itacovych hier na komeréné
vyuZitie. Z internetovej stranky fy obZalovaného vyplyva, Ze tento vo svojej herni ponukal okrem inych
aj vysSie uvedené sporné hry. Podla spravy CD Projektu Czech, s.r.o. zo dna 5.11.2009 vyplyva, Ze
nemézu poskytnut zmluvu medzi nimi a vyrobcom hier o opravneni zastupovat’ vyrobcov hier. V sprave
je tieZz uvedené, Ze hru pre komeréné pouzitie v herniach poskytuju v ramci beZnej licencie na tento titul.
Z listu spol. Valve zo dfia 19.8.2008 vyplyva, Ze spol. Allstar Game, s.r.o. Praha je opravnenym
predajcom na produkty spol. Valve v Ceskej a Slovenskej republike na zaklade zmluvy zo diia 23.3.2007.
Zo spravy CD Projekt sp. z 0.0. VarSava, zo dfia 5.7.2010 vyplyva, Zze CD projekt Czech s.r.o. nemala
podpisanu licenénu zmluvu tykajucu sa distriblcie hry Warcraft na tzemi Ceskej republiky a tato spol.
CD Projekt Czech s.r.0. nezastupuje autorské prava vydavatefa (firmy Vivendi Games) k hre Warcraft
3 na Uzemi Ceskej republiky.

Z registra trestov a posudkov na obZalovaného vyplyva Ze tento nebol sudne trestany, ani prejednavany
za spachanie priestupku.

V predmetnej veci bolo vykonané kontradiktérne dokazovanie v8etkymi dostupnymi a vykonatelnymi
dbkazmi. Sud vykonané dbkazy vyhodnotil jednotlivo aj v ich suhrne a dospel k zaveru, Ze nebolo
vykonanym dokazovanim preukazané, Zze zalovany skutok je trestnym €inom.

Vykonanym dokazovanim bolo jednoznaéne mimo akukolvek pochybnost preukazané, Ze obzalovany
mal vo svojej pocitacovej herni vo svojich poc&itacoch v Zalovanom obdobi legalne nainstalovany, legalne
zakupeny softvér a to sporné hry Half-Life Counter Strike a Warcraft. Tieto hry zakupil ako originalne hry
s originalnymi hracimi kfuémi (CD key) s legalnou licenciou na ich domace pouzitie.

Rovnako bolo jednozna&ne mimo akukolvek pochybnost preukazané, ze obZalovany nemal s vyrobcom
ani inou opravnenou osobou, alebo firmou, ktora zastupovala vyrobcu pri poskytovani licencii na
komeréné pouzitie tychto hier uzavretu platnu licenént zmluvu od 6.8.2005 do 22.8.2007.

Tieto nesporne preukazané skutoCnosti su preukazané vypovedou obzZalovaného H.. S., vypovedou
svedka O. H., svedka H. P., znaleckym posudkom a listinnymi dékazmi, najm& zmluvami s fy Cenega
a firmou obZalovaného.

Pre posudenie, €i konanie obZalovaného naplnilo zakonné znaky precinu porusovania autorského prava
je nutné preukazat konanie obZalovaného v dvoch mozZnych trestnopravnych rovinach.

1./ V prvom pripade by sa mohol obzalovany Zalovaného precinu dopustit vtedy, ak by si do svojich
pocitaCov naindtaloval nelegalny softvér, teda ak by boli tam najdené hry Half Life a Warcraft kopirované,
napalované, stiahnuté, teda iné, ako originalne zakupené hry. Pri zakupovani originalnej pocitatove;j
hry sa spolu s hrou kupuju aj licenéné prava na jej domace pouzitie a v predajnej cene vyrobku je uz
zahrnuta aj licenéna odmena pre vyrobcu uvedenej hry. Zadkaznik teda ak si zakupi origindlnu hru, moéze
tuto hru dalej pouzivat’ pre domace pouZitie bez toho, aby musel dalej platit’ za jej uZivanie poplatky.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze obZalovany mal zakupené vSetky vydania hier ako originalne
balenia, takze v tomto prvom bode neprichadza do uvahy kvalifikovanie jeho konania ako poruSovanie
autorského prava.



2./ 'V druhom pripade sa obZalovany Zalovaného pre€inu mbze dopustit’ vtedy, ak riadne zakupené
pocitacové hry pouziva na komeréné pouzitie ( napr. v pocitacovej herni) bez toho, aby mal uzatvorenu
platnu licenénu zmluvu s opravnenym subjektom na povolenie pouZitia takejto hry na komeréné pouZitie.
Pri tomto bode je v8ak potrebné rozliSovat €o je nainstalovanie hry v pocitaci a ¢o je jej komeréné
pouzitie. Samotnym nainstalovanim originalne zakupenej hry do pocitata sa obZalovany nedopusta
Ziadneho protiprdvneho konania. Protipravneho konania by sa dopustil az momentom, ak by takto
legalne nain&talovanu hru bez platnej licenénej zmluvy spristupnil inym osobam na hru za komercny
poplatok. Teda muselo by byt preukdzané, Ze v pocitaCovej herni obZalovaného boli v obdobi od
6.8.2005 do 22.8.2007 uvedené hry naozaj aj hrané, teda pouzivané.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze tento podstatny a rozhodujuci fakt na posudenie toho, &i je alebo
nie je skutok trestnym €inom preukazany nebol.

Obzalovany uviedol, Ze v rozhodnom obdobi uz uvedené hry neprevadzkoval z dévodu, Ze sa nedali
spustit cez siet. Nakofko sa jednalo o sietové hry, vymazal ich z Gameportu a tym znemozni ich
spustenie cez siet, hoci ostali inStalované v pocitadi.

Tvrdenie obzalovaného, Ze v rozhodnom obdobi predmetné hry neboli prevadzkované potvrdil svedok
H..

Pokial ide o poriadané turnaje uvadzané na internetovej stranke spolo€nosti obzalovaného, tento
vysvetlil spdsob hrania tychto turnajov. Nakofko na vlastné hry nemal kfuce, lebo boli odcudzené, tieto
sa nedali spustit, musel si kazdy hra¢ turnaja priniest’ vlastny kfu¢ od hry a hrat svoju vlastnu, doma
indtalovanu hru prostrednictvom internetu. Z toho vyplyva, Ze zakupené hry, ktoré mal len nainStalované
v pocitaci, ale mu nefungovali na tento turnaj nemohol pouzit. Toto tvrdenie obZalovaného vyvratené
nebolo.

Skutoénost Ze predmetné hry mali byt v rozhodnom obdobi prevadzkované nepotvrdil ani svedok
P.. Ten pri navsteve herne obzalovaného nezistil, i su hry skuto€ne pouzivané, stadilo mu, Zze su
hry v pocitatoch nainstalované. Nakolko v8ak boli instalované legalne (vid bod 1./), toto na trestnu
zodpovednost obZalovaného nesta&i. Sam svedok P. uviedol, Ze pred nimi na trhu s licenciami nikto
nebol. Svedok klame, na trhu dlhodobo pdsobila legalne a spolahlivo forma Cenega.

Svedok P. uviedol, Ze instalacia hry na pocitadi eSte neznamena jej skutoéné pouzivanie. Nema Ziadne
skusenosti a teda ani Ziadny dékaz o tom, Ze predmetné hry sa v herni obZalovaného v rozhodnom
obdobi aj realne prevadzkovali.

Znalec vo svojom posudku a vypovedi neodpovedal na zakladné otazky tykajuce sa trestnej
zodpovednosti obzalovaného a vzhlfadom k tomu, Ze zaistené pocitade boli uz vratené a vzhladom na
odstup €asu, nie je ani realny predpoklad, Ze by na tieto otazky vedel znalec bez preskimania pocitacov
odpovedat na hlavhom pojednavani, alebo doplnenim posudku. Znalcovi organy €inné v trestnom konani
nepolozili zasadné otazky a to kolko spusteni hier uvedenych v obZalobe na tom ktorom poditaci v
rozhodnom obdobi bolo. Kazdy softvér pocitata disponuje archivom, z ktorého sa da zistit’ pocet kliknuti
na jednotlivé polozky v pocitagi a dalo by sa zistit, kolko otvoreni, ak by sa hry skuto&ne hrali boli v
rozhodnom obdobi na predmetnych pocitaoch na uvedenych hrach urobenych a teda ¢&i sa vébec hry
v tomto obdobi hrali.

Znalec tieZ nezodpovedal otazku, &i boli, alebo neboli hry funkéné z hladiska hry po sieti, nakolko sa
jednalo o sietové hry, ak boli originalne kltu¢e (CD key) ukradnuté.

Znalec neuviedol, &i boli uvedené hry vymazané z obsluzného programu Gameport, ako to uviedol
obzalovany. Neuviedol, ¢i po vymazani z tohto programu sa dali hry spustit’ a hrat po sieti.

Cislo konania : 3T/40/2011-354

Znalec nezodpovedal otazku, &i predmetné hry boli hry licencované, alebo volne Siritelné, hoci je
predpoklad, Ze sa jednalo o hry licencované, toto nie je potvrdené vyrobcami hier, ktori mohli predmetné
hry prave z dévodu ich nefunkénosti a zastaraného softvér zaradit' do hier nelicencovanych a tym by ich
vyuzivanie v komercnej oblasti nespadalo pod potrebu zakupenia licencie na komeréné vyuzitie. Sud
poukazuje na to, Zze v oblasti pocitaCovych hier je beznou praxou, Ze vyrobcovia hier Casom ak zistia
zavady v hre, alebo niz8i zaujem trhu

o hru, preradia hru z tzv. licencovanej hry do nelicencovanej hry. Takuto hru potom méze aj na komeréné
uzitie pouzivat ktokolvek bez nutnosti zakupenia licencie. Organy ¢€inné v tresthom konani vébec danu
skuto€nost u vyrobcov hier nepreverili, €¢im porusili zakladné prava obzalovaného na spravodlivy proces
a na zistovanie a dokazovanie skutognosti sved€iacich ako v jeho neprospech, tak aj v jeho prospech.
Nemozno klast’ za ulohu sudu, aby v konani pred sudom napravil ne€innost organov ¢innych v trestnom
konani, nakolko sud nembze pomahat v kontradiktérnom procese prokuratorovi ani obzalovanému. Sud



poukazuje na to, Ze na uvedené pochybenia upozorfioval prokuratora uz po podani obzZaloby v dane;j
VECi.

Organy &inné v trestnom konani od zacatia trestného stihania, teda od 4.7.2007 neboli schopné zistit a
vypoclut’ jedného jediného svedka, ktory by v rozhodnom obdobi v pocitatovej herni obzalovaného hral
niektoru z uvedenych hier. Nie je Ziadnym dékazom preukazané pouzivanie tychto hier obZalovanym v
herni v rozhodnom obdobi a preto nemdze jeho konania naplfiovat znaky Zalovaného precinu.

Zo spisového materidlu vyplyva, Ze obZaloba kladie obZalovanému za vinu pouzivanie dvoch
pocitaCovych hier od rdéznych firiem bez licenEnej zmluvy na komeréné pouzivanie tychto hier. Pokiaf
autorom hry Half Life - Counter Strike mala byt firma SIERRA Enetrtainment s developerom Valve
Corporation, druha hra Warcraft Ill je od firmy BLIZZARD Entertainment, developer Vivendi Games.

Je beznou praxou, Ze autor hry na udelenie licenénej zmluvy na Sirenie hry pre komeréné ucely a
na vyber licenénych poplatkov splnomocni ind organizéaciu, alebo firmu. Podla obzaloby mala byt
na vyberanie licenénych poplatkov za obidve hry splnomocnena firma United Gaming s.r.o., Banska
Bystrica.

V trestnom spise sa nachadzaju dve zmluvy uzavreté medzi firmou United Gaming s.r.o. Banska Bystrica
a udajnymi zastupcami vyrobcov tychto hier pre Slovensko a to firmou Allstar Game, s.r.o. Praha,
ktora mala udajne zastupovat’ spol. VALVE, zo dia 27.09.2005, u€inna od 29.09.2005 /¢.I. 152-155/ a
firmou CD Projekt Czech, s.r.o., ktora mala udajne zastupovat spol. BLIZZARD, zo dia 01.04.2006 /
¢.1. 157-159/.

V trestnom spise sa nenachadza Ziadny preklad oficialnej sprostredkovatelskej zmluvy, ktorym oficialny
vyrobcovia hier, teda VALVE a BLIZZARD splnomocnili iné firmy na vyber licenénych poplatkov za
Sirenie ich pocitaCovych hier na komeréné ucely na uzemi Slovenska. Nachadza sa tu anglicky text
bez oficidlneho prekladu na €.I. 266, zo dfia 19.8.2008, ktory ma udajne potvrdzovat, Ze firma VALVE
splnomocnila na predaj svojich produktov spol. Allstar Game, s.r.0. Nasledne je na &.I. 267 - 279 akasi
zmluva v anglickom jazyku bez prekladu zo dfia 23.03.2007 asi medzi spol. VALVE a Allstar Game.
Podla vyjadrenia prokuristu CD Projekt Sp. z 0.0. VarSava na &.l. 285 v8ak firma CD Projekt Czech
s.r.o. nemala podpisanu licenénu zmluvu tykajucu sa distribucie hry Warcraft 11l a tato firma nezastupuje
autorské prava vydavatela tejto hry Vivendi Games.

Z toho vyplyva, Ze pokial ide o hru Warcraft Ill, jej vydavatel nemal uzavretd na uzemi Slovenska Ziadnu
platnd zmluvu so Ziadnym z vy3Sie uvadzanych subjektov a ak zastupca spol. United Gaming s.r.o.
Banska Bystrica chcel vyberat licenéné poplatky na
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komerené vyuZitie tejto hry na Slovensku konal tak bez pravneho titulu, neopravnene v rozpore so
zakonom a platne uzavretymi zmluvami a teda nemohla mu konanim obZalovaného byt spbsobena
Ziadna 8koda. Okrem toho, ako vyplyva z vyjadrenia CD Projekt, pri pouZivani predmetnej hry na
komeréné pouzitie poskytuju licenciu zahrnutu uz v zakladnej licencii, z toho vyplyva, Ze uz pri zakupeni
originalnej hry je mozné tuto pouzivat nielen na domace, ale aj na komeréné vyuZzitie.

Pokial ide o hru Half Life - Counter Strike, v spise sa nenachadza Ziadna platna zmluva, ktora by
potvrdzovala, Ze spol. VALVE splnomocnila niektory z vy38ie uvedenych subjektov na predaj tejto hry
a vyberanie licenénych poplatkov za jej komeréné vyuzitie na Uzemi Slovenska v rozhodnom obdobi. Z
vySSie uvedenych datumov spol. VALVE uzatvarala zmluvu so spol. Allstar Games az dia 23.03.2007
a jej obsah je sudu neznamy, nakolko organy predsudneho konania tito zmluvu nedali prelozit sidnym
prekladatelom. Pre sud je rovnako nezavazny a nepouzitelny ruény preklad listiny na ¢.l. 266, priCom
v8ak ani z tohto obsahu nevyplyva, Ze by v rozhodnom Zalovanom obdobi mala spol. Allstar Games
opravnenie na vyberanie licennych poplatkov na konkrétnu hru od spolo¢nosti VALVE - teda na hru
Half Life - Counter Strike. Ak neexistovala platna zmluva medzi spol. Valve a spol. Allstar Gasmes,
nemohla platne existovat ani zmluva medzi Allstar Games a spol. United Gaming s.r.o. Banska Bystrica
na vyberanie licenénych poplatkov za komeréné vyuzitie uvedenej hry a teda tato spolo€nost nebola
opravnend inkasovat' Ziadne poplatky a nemohla jej vzniknuat Ziadna $koda.

Sud poukazuje aj na konanie obZalované v Case, kedy uz predmetné hry neprevadzkoval, nakolko
boli nefunkéné a kedy za nim priSiel svedok P. vystupujuci ako osoba opravnena vyberat’ poplatky za
komer&né vyuzitie hier, bez akejkolfvek zmluvy, bez akéhokolvek potvrdenia, Ze zastupuje vyrobcov hier,
bez akejkolvek identifikacie, Ze je opravnenou osobou zastupovat’ vyrobcov hier. Obzalovany a svedok
H. uviedli, ze eSte v Case pbsobenia fy Cenga boli pokusy inych 0s6b o nelegélne vyberanie licenénych
poplatkov. Bolo teda prirodzené, Ze obZalovany pri rozhovore so svedkom P. bol opatrny a snazil sa



zabezpedit’ si relevantné potvrdenie o pravdivosti tvrdeni svedka P.. S&m obzalovany uviedol, Zze mal
z4aujem o zakupenie licencii na uvedené hry a tym aj na ich sfunk&nenie, ale obaval sa mozného podvodu
zo strany svedka P.. NemozZno preto vycitat’ obzalovanému, Ze postupoval obozretne tak ako mu kladie
za povinnost' aj Obgiansky zakonnik v ust. § 415. Napokon ako vyplyva z vykonaného dokazovania
konal dobre, lebo ak by podpisal s P. zmluvu a platil by za licenciu minimalne za hru Warcraft, platil by
subjektu, ktory na zastupovanie vyrobcu nemal Ziadne opravnenie.

Sud konstatuje, Ze nebola objektivne zistena Ziadna vySka sposobenej Skody, ktora je kvalifikatnym
predpokladom na pravne posudenie konania pachatela. Je nespravne ak obZaloba kvalifikuje konanie
obZalovaného podfa odseku 2 pism. a/ citovaného zakonného ustanovenia. Sud tu poukazuje aj na
zmatocné vycislenie Skody spolo¢nostou United Gaming. Ta vydcislila Skodu, tak, akoby na kazdom
pocitali sa kazdy defi hrali vy$Sie uvedené hry. To je absurdné, nepreukazané, nelogické a pre ucely
trestného konania neprijatelné. Sam zastupca poskodenej spolo€nosti uviedol, Ze nevie Skodu vycislit.

Sud poukazuje na to, Ze Zalovany trestny €in je €in umyselny. Z konania pachatela teda musi byt
zrejmy minimalne umysel nepriamy na to, aby bolo mozné jeho konanie kvalifikovat ako trestny
¢in. Zo spisového materialu jednoznaéne vyplyva, Ze obzZalovany vo svojej herni prevadzkoval vela
pocitaCovych hier. V&etky tieto hry mal legélne zakupené,
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nemal tam nelegalny softvér, ani napalované a nelegalne hry. Na vSetky prevadzkované hry mal legalne
a platne uzavreté licencie na ich komeréné vyuZitie. Dva roky pred Zalovanym obdobim mal uzavretu
licenénu zmluvu na komeréné vyuzZitie citovanych hier Half Life - Counter Strike a Warcraft Il so
spolo¢nostou Cenega Slovakia, ktorej za komeréné vyuzitie tychto hier riadne platil od 6.8.2003 do
5.8.2005. Po tomto datume obZaloba nedokladovala z akého dévodu obZalovany s touto spolo¢nostou
uz dalSiu zmluvu neuzavrel. Podla tvrdenia

obZalovaného spol. Cenega prestala na trhu existovat’ a neexistoval jej nastupca, ktory by bol opravneny
vyberat’ akékolvek licenéné poplatky za komercné vyuZitie tychto hier. Dokazovanim vSak nebolo vobec
preukazované, &i obzZalovany mal od 6.8.2005 za komercné vyuZitie tychto hier vobec platit’ nejaké
poplatky, ak ano aké poplatky a v akej vySke a hlavne akému subjektu, ked Ziadny opravneny subjekt na
trhu neexistoval. Hlavne vykonanym dokazovanim nebolo Ziadnym vykonanym dékazom preukazané,
Ze obZalovany uvedené hry v rozhodnom obdobi prevadzkoval, teda, Ze ich ponukal na komeréné
vyuzitie.

Nakolko vykonanym dokazovanim obZaloba nepreukazala, Ze Zalovany skutok je trestnym &inom, sud
obzalovaného spod obZaloby oslobodil. Sud v tomto bode poukazuje na ustalenu judikaturu sudov z
ktorej vyplyva, Ze vyrok o vine musi byt zaloZeny na jednoznacne preukazanych faktoch a nie ne mozne;j
pravdepodobnosti. Tam, kde po vykonani dokazovania prichadza do Uvahy viacej moznosti skutkového
deja a su pochybnosti o skutkovom deji, musi sud vychadzat' v pochybnostiach v prospech obvineného.

Pokial ide o uplatneny narok poSkodeného na nahradu Skody, nakolko sud obzalovaného spod obZaloby
oslobodil, odkazal tohto v zmysle zédkona s ndrokom na nahradu $kody na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia, cestou Okresného sudu Bratislava IV, na
Krajsky sud v Bratislave.



