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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: J. O., Z.. XX. XX.XXXX, B.
8. C. XXX/XX, S. Z. H., dieta rodi¢ov: matka - neb. T. J.H., Z.. XX XX XXXX, I.. XX.XX.XXXX, otec -
J. 0., Z.. XX XX XXXX, B. Z. Z.. XXXX/X, B., zast. advokatskou kancelariou STEFANKOVA | law office
s.r.0, so sidlom Mileti¢ova 72, Bratislava, ICO: 47239077, o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Na tunaj8i sud bol dia 09.11.2023 podany navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci
osobnej starostlivosti o maloleté dieta.

2. Otec vo svojom navrhu uvadza, Ze jeho malolety syn bol rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn.
10P/20/2018 zo dfia 12.07.2018 zvereny do osobnej starostlivosti matky. Uvadza, Ze vyzivné pravidelne
platil a uhradzal aj iné vydavky na syna. Matka maloletého zomrela dia 25.10.2023. Malolety Zije
toho €asu u pribuznych zosnulej matky, kde aj vyrastal. Otcovi sa nepodarilo kontaktovat’ pribuznych
maloletého, su na neho agresivni a brania mu v kontakte. Malolety Zije v stiesnenych podmienkach, kde
sU nevyhovujuce zivotné podmienky, nema zabezpe&enu riadnu starostlivost. Otec nema o maloletom
od pribuznych Ziadne informacie. Podfa informacii zékladnej 3kly, ktord malolety navstevuje , ma vela
neospravedinenych hodin a prepadol v 6. roéniku. Do 8koly chodi sklesly. Je momentalne vystaveny
velké u stresu zo strany matky a druhého rodi¢a potrebuje. Otec ma pre maloletého prichystané miesto
na veci, postel a pisaci stol. S vychovou by mu pomahali rodinni pribuzni. So synom si chce vybudovat’
zdravy vzajomny vztah a ma za to, Ze zmena prostredia bude mat’ priaznivy vplyv na jeho celovy vyvoj.
Na zaklade uvedenych skuto&nosti otec navrhuje, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym zveri
maloletého do jeho osobnej starostlivosti, pri€om bude opravneny zastupovat maloletého a spravovat
jeho majetok.

3. Tunajsi sud dia 10.11.2023 vyziadal spravu od Urad prace socialnych veci a rodiny Dunajskéa Streda,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,UPSVaR ”) aby vykonali Setrenie
vychovného prostredia maloletych deti u pribuznych matky na adrese: S. C. XXX/XX, S. Z. H..

4. UPSVaR dna 14.11.2023 predloZil spravu zo Setrenia. Zo spravy vyplyva nasledovné: Malolety byva
v rodinnom doma vo vlastnictve starej matky, dom ma 3 izby, je je Standardne vybaveny a vhodny na
byvanie. Cistota je na dobrej Grovni. Malolety ma dobre podmienky na spanok ako aj na sebarealizaciu,
rodina je sudrzna. Malolety umrtie matky zvlada dobre, nepotrebuje psychologicki pomoc. V Skole sa
mu dari dobre, vymeskal len tyzden, ale nepritomnost ma ospravedinenu. Malolety sa vyjadril, Ze s
otcom nema dobry vztah, uZ rok sa mu neozval. UPSVaR ho informoval o tom Ze otec méa zaujem o jeho
vychovou a podal preto navrh na sud. Malolety vSak k otcovi odmieta ist. Ma z neho strach, nakolko
v minulosti ho viackrat zbil. Spolo¢né zaujmy s otcom nema a nechce ist do neznameho prostredia.
Zdbraznil, ze otec je agresivny. U sestry ma vytvorené vSetky podmienky pre svoje potreby. So sestrou



ma dobry vztah. Kontakt s otcom mu nezakazuje. Dobry vztah ma malolety aj so starou matkou, pomaha
jej a chodievaju spolu na cintorin, OD mali¢ka je mu oporou pomaha s jeho vychovou. So strykom
o matkinej strany ma taktiez dobry vztah a spolo€né zaujmy. So starym otcom a strykom z otcovej
strany nema spolo&né zaujmy, nekontaktuju ho. Podla rodinnych prisiSnikov by bolo najlepSie, ak by
sa o maloletého aj nadalej starala jeho sestra. UPSVaR ma za to, Ze malolety sa toho éasu nachadza
v bezpe&nom prostredi.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) , pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

8. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podfa § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

10. Neodkladnym opatrenim sud poskytuje ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom ucastnikov
a zabezpecuje Upravu stavu pomerov tak, aby svojim rozhodnutim sledoval ako prvorady zaujem
maloletého dietata, ktorého sa toto rozhodnutie bezprostredne dotyka. V mimosporovych konaniach je
umoznené sudu nariadit neodkladné opatrenie aj v pripadoch verejného zaujmu ako najsirSej kategoérie
pokryvajucej zaujem Statu. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia méze sud rozhodnut aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. V konani o prejednani navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia na v€asné zabezpeclenie neodkladnej Upravy nie je nevyhnutné
vykonat' d6kazy ako v konani vo veci samej, na ich nariadenie je postacujuce, ak u€astnik osvedci
potrebu nevyhnutnej neodkladnej ochrany prav a pravom chranenych zaujmov a tiez je splnena zdkonna
podmienka nariadenia neodkladného opatrenia, ak sa osved¢i alebo preukaze aspon jeden z vy$Sie
uvedenych dévodov na jeho nariadenie. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci
stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie. Ak to povaha veci pripusta, sud mébze nariadit
neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bolo totozny s vyrokom vo veci same;j.

11. Po preskimani navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, sidneho spisu a vyjadrenia UPSVaR,
sud dospel k zaveru, ze podmienky, za ktorych mozno nariadit neodkladné opatrenie, v tomto pripade
splnené neboli. Upravou neodkladnych opatreni zakon umoziuije riesit také situacie, kde je potrebny
okamzity zasah sudu, ¢o v danom pripade splnené nie je. Otcom navrhované neodkladné opatrenie
nema charakter naliehavosti, nakofko sud mé za to, Ze z predloZenych tvrdeni nebolo mozné vyvodit
jednoznalny zaver, Ze Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj maloletého su vazne ohrozené. Navrhovatel totiz
v tomto smere nepredloZil sudu relevantné dokazy, na zaklade ktorych by bolo mozné konstatovat’ také
poruSenie alebo ohrozenie prav maloletého, ktoré by oddvodnili do¢asnu upravu formou neodkladného
opatrenia. Zo spravy zo $etrenia UPSVaR DS zo dia 14.11.2023 vyplyva, Ze malolety ma zabezpe&ené
vSetky svoje potreby ako aj vyhovujuce bytové podmienky a nachadza sa pre neho v znamom prostredi,
v ktorom vyrastal. Sud preto nezistil Ziaden naliehavy doévod, pre ktory by mohol byt malolety vytrhnuty
z tohto prostredia.

12. S poukazom na uvedené skuto&nosti sud dospel k zaveru, ze otec maloletého v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia neuviedol skuto€nosti odévodriujuce potrebu neodkladnej upravy. Nariadenie
neodkladného opatrenia totiz predpoklada, aby sa aspor osvedcila danost prava, aby neboli pochybnosti
o potrebe okamzitej a do€asnej upravy. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, kedze malolety
nie je ohrozeny na Zivote a ani nie je dany iny naliehavy zaujem, priCom len z obsahu névrhu a
vyjadrenia UPSVaR nebolo mozné vyvodit naliehavost a potrebu bezodkladnej Gpravy pomerov v otcom



navrhovanom rozsahu a intenzite, sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol, tak
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na sud, proti
ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie mdze podat UCastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doruenia na sude proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie proti ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa s nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania ( § 127 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



