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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci Zalobcu: UniCredit Bank Slovakia a.s., so sidlom Bratislava,
Sancova 1/A, 1ICO: 00 681 709, zastupeny: HMG & PARTNERS, s.r.0., Bratislava, Stefanovi¢ova 12, ICO:
35 885 459, proti zalovanym: 1. B. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom N., P. XXXX, §tatny oban SR, 2. W.
B., nar.XX. XX. XXXX bytom N., P. XXXX, statny ob¢an SR, obaja t. €. na neznamom mieste, zastupeni
opatrovnikom JUDr. Imrichom Hlavickom, vy$Sim sudnym uUradnikom Okresného siudu Komarno, o
zaplatenie 1.565,23 Eur s prisludenstvom, sudkyfiou Mgr. Kornéliou Harcsovou, takto

rozhodol:

Zalovany v 1.rade a zalovany v2.rade je povinny zaplatit Zalobcovi 1.565,23 Eur, riadny Grok vo
vyske 12,50 % ro¢ne zo sumy 1.264,73 Eur od 21. 01. 2011 do zaplatenia a urok z omeskania vo vyske
17,50 % ro¢ne zo sumy 1.264,73 od 21. 01. 2011 a nahradit mu trovy konania sumou 282,58 Eur na
uget pravneho zastupcu zalobcu vedeny vo VUB a.s., &. G&tu XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXXXX,
8S: 1000, to v8etko do troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojou Zzalobou zo diia 31. 01. 2011 sa domahal, aby sud zaviazal Zzalovanych v 1. a 2. rade
na zaplatenie sumy 1.565,23 Eur, riadny urok vo vyske 12,50 % ro€ne zo sumy 1.264,73 Eur od 21.
01. 2011 do zaplatenia a urok z omeSkania vo vyske 17,50 % roéne zo sumy 1.264,73 od 21. 01. 2011
a nahradili mu trovy konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanymi uzavrel zmluvu o Uvere
diia 22. 12. 2003, na zaklade ktorej poskytol Zalobca zalovanym uver vo vySke 150.000,- Sk, ktoré
prostriedky Zalovani Eerpali jednorazovo ku driu podpisu zmluvy. Aktualna vySka urokovej sadzby v dobe
uzavretia zmluvy bola 12,50 % p. a. V pripade omeSkania so splatkou uveru bol v zmluve dohodnuty
urok z omeskania vo vyske 17,50 % p. a. z tych Ciastkovych plneni, so zaplatenim ktorych su zalovani
v omeskani. Zalobcovia nedodrzali dojednané podmienky, Zalobcom boli vyzvani k Uhrade splatnych
pohfadavok, ale na vyzvy Zalobcu nereagovali, preto sa Zalobca obratil so Zalobou na sud.

Tunajsi sud v konani sp. zn. 12Ro 39/2011 vydal dna 14. 02. 2011 platobny rozkaz, ktorym navrhu v
plnom rozsahu vyhovel. Zalovanym nebolo mozné platobny rozkaz dorucit, preto ho sud uznesenim zo
07. 12. 2011 zrusil a vo veci nariadil pojednavanie.

Zalovani sa v mieste bydliska nezdrzuju, ich pobyt nie je znamy, ani Setrenim stdu sa ich pobyt
nepodarilo zistit, preto im sud uznesenim 4C 25/2012-44 zo dna 01. 02. 2012 ustanovil opatrovnika,
vysSieho sudneho uradnika Okresného sudu Komarno.

Sud vykonal vo veci dokazovanie obozndmenim sa so Zalobou, oznamenim o pred€asnej splatnosti
Uveru, pokusom o zmier, doru&enkami, vypisom z knihy u&tov Zalobcu, zmluvou o Uvere &. 086/03/041



zo dila 22. 12. 2003, platobnym rozkazom, spravami: Obec Banov, RO SR Banska Bystrica, UEV ZVJS
SR Bratislava, spravou zo Socialnej poistovne, uznesenim o zruSeni platobného rozkazu, uznesenim
o ustanoveni opatrovnika a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

Ugastnici konania uzavreli dfia 22. 12. 2003 zmluvu o Gvere &. 086/03/041, v zmysle ktorej Zalobca sa
zaviazal poskytnut Zalovanym Gver vo vyske 150.000,- Sk s trokovou sadzbou 12,50 % p. a. Zalovani
sa zaviazali spolo¢ne a nerozdielne splacat poskytnuty Uver a zaplatit’ iroky a poplatky v mesacnych
splatkach vo vySke 4.000,- Sk, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci s poslednou splatkou dfia 22. 12. 2007.
Zaroven sa zalovani zaviazali pre pripad omeSkania zaplatit Zalobcovi urok vo vySke 17,50 % p. a. z
Ciastok, s ktorymi boli Zalovani v omeskani.

Zalovani nezaplatili istinu vo vyske 1.264,74 Eur, riadny arok z Gveru vo vyske 64,00 Eur (Urok vy&isleny
do 20. 01. 2011), na urokoch z omeskania Ciastku 226,55 Eur (urok vycisleny do 20. 01. 2011) a na
poplatkoch €iastku 9,95 Eur, takto narok Zalobcu predstavuje spolu 1.565,23 Eur.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 708 ods.1,2 Obchodného zakonnika, zmluvou o beznom ucte sa zavazuje banka zriadit' od
urcitej doby na urciti menu bezny ucet pre jeho maijitefa. Na uzavretie zmluvy sa vyzaduje pisomna
forma.

Podla § 710 Obchodného zakonnika, ak je v zmluve uréené, Ze banka vykona do ur€itej sumy prikazy
na platby, aj ked nema na to potrebné periazné prostriedky na ucte, spravuju sa prava a povinnosti stran
pri uskuto€neni tychto platieb zmluvou o Uvere (§ 497 a nasl.)

Na z&klade vykonaného dokazovania dospel sud k tomu zaveru, Ze Zaloba bola podana dévodne.
Medzi u€astnikmi konania dosSlo k uzavretiu platnej zmluvy o Uvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanym sumu 150.000,- Sk spolu s urokom vo vyske 12,50 % p. a. za poskytnutie Uveru. Zmluva
0 Uvere obsahovala vSetky podstatné nalezitosti, ktoré vyplyvaju z Obchodného z&konnika, teda jej
platnost’ je nespochybnitelna, Zalobca v konani preukazal, Ze Zalovani napriek niekolkonasobnym
vyzvam na dobrovolné pinenie nevyplatili Zalobcovi predmet poskytnutého Uveru, teda je zrejmé,
Ze Zalovani sa dostali do omeskania s plnenim Uveru. Na zaklade tychto skutonosti a na zaklade
predloZzenych pisomnych dbékazov zo strany Zalobcu, sud priznal Zalobcovi Zalovani sumu v plnom
rozsahu.

Sud priznal zalobcovi aj riadny urok vo vyske 12,50 % ro¢ne zo sumy 1.264,73 Eur od 21. 01. 2011
do zaplatenia a urok z omeskania vo vyske 17,50 % ro¢ne zo sumy 1.264,73 od 21. 01. 2011, ato z
dévodu, ze zalovani sa dostali do omes$kania s plnenim penazného dlhu, teda v zmysle § 369 ods. 1/
Obchodného zakonnika ma zalobca narok aj na prislusny urok z omeskania, ak je diznik v omeskani
s plnenim pefiazného dlhu.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1/ O.s.p. tak, Ze v konani plne Uspesnému Zalobcovi
priznal ich nahradu sumou 282,58 Eur, titulom zaplateného sudneho poplatku za navrh v sume 93,50
Eur a titulom trov pravneho zastupenia sumu 189,08 Eur (2 ukony pravnej pomoci - priprava a prevzatie,
pisomne podanie na sud po 71,37 Eur, 2x rezijny pausal po 7,41 Eur + 20 % DPH).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha



jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, alebo uzneseniu ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1/,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d/ sud prvého stupha dospel na zaklade vykonanych doékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti, alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



