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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Prima banka Slovensko, a.s.,
HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31575951, proti povinnej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. XXX, XXX
XX C. o vymozenie prisluSenstva, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Martinom Pirym so sidlom
exekutorského Gradu Framborska 3605/41, 010 01 Zilina pod sp. zn. 376EX 449/20, o navrhu povinného
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinnej na zastavenie exekucie vedenej sudnym JUDr. Martinom Pirym so sidlom
exekutorského uradu Framborska 3605/41, 010 01 Zilina pod sp. zn. 376EX 449/20 zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 30.09.2020 domahal od
povinnej vymozZzenia prisludenstva — trov zakladného konania na zaklade exeku€ného titulu — uznesenia
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 10Csp/69/2018 zo dna 16.06.2020.

2. Okresny sud Banska Bystrica (dalej len ,sud®) diia 27.10.2020 poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora JUDr. Martina Piryho (d'alej len ,exekutor®) vydanim poverenia pod sp. zn. 57Ek/1303/2020
s europskym spisovym identifikanym ¢&islom: D.:E.:B.:XXXX:XXXXXXXXXX.X, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 376EX 449/20.

3. Povinna dorudila exekutorovi navrh na zastavenie exekucie dnia 25.09.2023, v ktorom uviedla, Ze
spornl pohladavku neuznava o do dévodu aj vysky. Ziada predmetnu exekuciu vyhlasit za nepripustnu
a zastavit ju. Exekucny titul na zaklade, ktorého je vykonavana predmetna exekucia je nespdésobilym
exekuénym titulom, je neudinny a Ziada aby sud rozhodol o zastaveni exekucie.

4. Opravneny vo svojom vyjadreni zo dnha 28.09.2023 uviedol: ,Opravneny nesuhlasi so zastavenim
exekucie a k jednotlivym tvrdeniam povinného uvadza nasledovné: Podla § 61 pism. k ods. 1
Exekucéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie¢oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku¢ného konania; predpoklada sa ,Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena,
ak od posledného porusenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov. Povinny vo svojom
navrhu iba vefmi vSeobecne popiera narok opravneného a uvadza tvrdenia o spornosti pohfadavky a
0 nepripustnosti exekucie, a to bez akejkolvek pravnej relevancie. Exekuéné konanie je vedené na
zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu a nenastala ziadna skuto&nost’ odévodnujuca



jeho zanik, ani nebolo sudom zrusené, pri€om ani povinny nepreukazal, Ze by dolozka pravoplatnosti
a vykonatelnosti tohto rozhodnutia ani samotné rozhodnutie, boli zrusené a ani Ze by zacalo konanie,
predmetom ktorého by bolo uvedené. Je nesporné, Ze ku driu zaatia exekucie si povinny povinnost
uvedenu v exekuénom titule nesplnil. Z uvedeného vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie
sa teda zacali dévodne. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne
skuto€nosti odévodfiujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zrudeni exekuéného titulu,
ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exekuéného titulu. Vzhladom na to, Ze exekuény titul
je pravoplatny a vykonatefny, ni€ nebrani v pokracovani exekucie na jeho zaklade. KedZe nebola zo
strany povinného naplnena podmienka na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku,
opravneny navrhuje, aby sud navrh povinného na zastavenie exekucie ako nedévodny zamietol.”

5. Exekutor predlozil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného
dnia 03.10.2023 a uviedol, Ze ide o navrh, ktory nema odkladny u&inok.

6. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

7. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku v neskdér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podrla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane ur€enia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

11. Sud sa najprv zaoberal otazkou v€asnosti podania navrhu na zastavenie exekucie v zmysle § 61k
ods. 2 a ods. 3 Exekuéného poriadku. Z preloZenej doru¢enky k upovedomeniu o za&ati exekucie zo dfia
29.10.2020 vyplyva, Ze povinnej bolo upovedomenie o zaati exekucie doru¢ené dfia 03.11.2020. Lehota
na podanie navrhu na zastavenie exekucie s odkladnym ucinkom (15 dni) uplynula dia 18.11.2020.
Navrh na zastavenie exekucie povinna dorucila exekutorovi dfia 25.09.2023 teda po lehote stanovene;j
Exekuénym poriadkom (61k ods. 2 Exeku&ného poriadku). Povinna mbéze v zmysle § 61k ods. 3
Exeku€ného poriadku podat’ navrh na zastavenie exekucie aj po uplynuti tejto lehoty, v navrhu na
zastavenie exekucie vSak méze uviest iba také skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na podanie
navrhu na zastavenie exekucie s odkladnym uc¢inkom exekucie.

12. Sud preskumal navrh povinnej na zastavenie exekucie i obsahuje také skuto€nosti, ktoré nastali
po 18.11.2020 a dospel k zaveru, Zze povinny existenciu takychto skutonosti neosvedcil. Povinna
dorucila exekutorovi vSeobecny a bezobsazny navrh na zastavenie exekucie, bez uvedenia konkrétnych



skuto€nosti, na zaklade ktorych by mala byt exekucia zastavena. NavySe povinnou prezentované
dovody, pokial by sa aj opierali o konkrétne

13. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti sud rozhodol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia, nakolko navrh povinnej na zastavenie exekucie bol podany po zakonom stanovenej lehote

v zmysle § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku a zarovefi neobsahoval také skuto€nosti, ktoré nastali po
dni, v ktorom uplynula lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie s odkladnym u&inkom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



