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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: B. W., B.. XX.XX.XXXX, O.. C.. S. L.
J. H. G. L, U. U. L. XX, dieta rodi¢ov: matka - H. W., B.. XX XX.XXXX, O. X. G. XX, V., otec - T. W,
B.. XX XX.XXXX, 0. X. V., 0.. C.. U. V. B. L., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany,
pracovisko Hlohovec, so sidlom Jarmocna 3, Hlohovec, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje Centru pre deti a rodiny Pecenady, so sidlom Pecefiady 66, aby maloleté dieta:
B. W., B.. XX.XX.XXXX odovzdalo do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36,
Lietavska Lucka, za uelom zabezpecenia odbornej diagnostiky. Toto neodkladné opatrenie bude trvat
najdlhsie po dobu 3 mesiacov od umiestnenia maloletého dietata do vySSie uvedeného zariadenia.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorucenym sudu dna 13.11.2023 sa navrhovatel domahal nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym sud nariadi Centru pre deti a rodiny PeCefady odovzdat maloleté dieta do starostlivosti
Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36, Lietavska Lu¢ka za ucelom zabezpecenia odborne;j
diagnostiky.

2. Navrh odévodnil tym, Zze diia 30.10.2023 ho CDR Pecdefiady poZiadalo o pomoc v suvislosti s
vychovnymi problémami maloletej. V aktualnej sprave o dietati uviedli, Ze v domacom prostredi
samostatne usporiadanej skupiny spravanie maloletej B. dlhodobo vykazuje znaky neprispésobenia
sa a asocialneho spravania. Svojim spravanim vazne ohrozuje a naruSa socidlny a moralny vyvin
mladSich deti v samostatne usporiadanej skupine. Maloletd nedodrziava pravidla a nereaguje na
bezné vychovné postupy. Sprava sa manipulativne k dospelym aj k detom. V konverzacii sa objavuje
zavadzanie a klamstvo, ma tendenciu tulat sa a pozivat tabakové vyrobky (cigarety a zuvaci tabak). Bola
prichytena pri kradezi alkoholu v obchode, opakovane sa pokusala priniest alkohol aj do skupiny, kde
bol pristupny aj mlad$im detom. Objavili sa kradeZe pefazi od mladSich deti, ktoré navySe nahovara na
kradez. Opakovane vyhotovuje svoje videa a fotografie, na ktorych je naha a sexualne sa uspokojuje.
Tieto vyhotovuje za u€elom ich dal3ieho Sirenia. Podla psychologickej spravy z CDR ma tazkosti v
emocionalnom prezivani a sebapodkodzovani (rezanie sa Ziletkou, hospitalizacia v septembri 2023).
Maloleta nekona impulzivne, ale vedome a premyslene. Dostupné vychovné prostriedky CDR Pecenady
hodnoti ako nedostalujuce na to, aby maloletd ochranili pred jej neziaducim spravanim a zaroven
ochranili vSetky ostatné maloleté deti pred jej spravanim a manipuléciou voci nim. Vzhladom k vy3Sie
uvedenému, CDR Pecenady poZiadalo o do¢asné umiestnenie maloletej B. do diagnostického centra
Lietavska Lucka za ucelom odbornej diagnostiky dietata. S poukazom na vSetky uvedené skutoCnosti
navrhovatel uvadza, Ze ma za to, Ze Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj maloletej je vazne ohrozeny a
naruseny a existuje dévodna potreba zabezpedit odbornu diagnostiku maloletej. Navrhovatel k svojmu
navrhu pripojil aj rodny list dietata ako aj aktualnu spravu o dietati Centra pre deti a rodiny Pe€enady,



socialnu spravu, psychologické hodnotenie spravania dietata a hodnotenie vychovno-vzdelavacich
vysledkov maloletej B..

3. V konani mal sud osved&ené, Ze rozsudkom Okresného sudu Trnava €. k. 13P/16/2019-64 zo dna
03.06.2019 bola nad maloletou nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa aktualne realizuje v Centre
pre deti a rodiny PeCenady. D6évodom nariadenia Ustavnej starostlivosti bola skutoCnost, Ze matka
dlhodobo neprejavovala o maloleté dieta zaujem, otec je vo vykone trestu na 10 rokov a nepodarilo sa
zistit ind vhodnu osobu, ktora by mohla zabezpe€ovat nahradnu starostlivost. Sud mal v konani taktiez
osvedc&ené, Ze maloleta je dietatom rodi€ov uvedenych v zahlavi tohto uznesenia.

4. Dalej mal sud osved&ené, Ze intenzita nevhodného spravania maloletej B. sa stupriuje, maloleta
nedodrziava pravidla, ktoré su stanovené v CDR, nereaguje na bezné vychovné postupy a odmieta
spolupracovat’ s vychovavatefmi pri rieSeni vzniknutych problémov. V konverzacii s maloletou sa
objavuje zavadzanie a klamstvo a v pripade usvedCenia z klamstva odmieta komunikovat. U maloletej
bola zaznamenana tendencia tulat sa a pozivat tabakové vyrobky - cigarety a Zuvaci tabak (pocas cesty
zo Skoly sa stretava s kamaratmi, s ktorymi spolo¢ne faj€ia). Tabakové vyrobky sustavne prinasa aj do
skupiny, a to aj napriek kontrole vychovavatelov. Tieto tabakové vyrobky nasledne premyslene ukryva
do vankusov, plySovych hraciek a knih. Malolet4 bola taktiez prichytena pri kradeZi alkoholu v obchode
s potravinami. Opakovane sa snaZila priniest do skupiny aj alkohol a skryt ho v izbe, kde bol dostupny
aj ostatnym maloletym detom. U maloletej bol taktiez viackrat najdeny mobil, ktorého pévod nevedela
vysvetlit. Ku kradezi nahovara i mladSie deti a sama im zobrala ich peniaze (vreckové). Maloleta
opakovane vyhotovuje svoje fotografie a vided, na ktorych je naha a sexualne sa uspokojuje. Tieto
fotografie a videa vyhotovuje za u€elom ich dalSieho Sirenia, priCom nie je mozné zabranit pripadnej
pritomnosti mladSich deti pri takychto aktivitdch maloletej. Maloleta nekond impulzivne, ale vedome a
premyslene. Spravanie u maloletej aktualne nie je zvladnutelné v samostatne usporiadanej skupine v
otvorenom systéme v ramci centra pre deti a rodiny. Maloleta svojim spravanim ohrozuje aj moralny vyvin
mladSich deti v samostatne usporiadanej skupine, v dosledku ¢oho CDR Pedefiady hodnoti dostupné
vychovné prostriedky ako nedostacujuce na to, aby maloletd ochranili pred jej neZiadicim spravanim a
z&roven ochranili aj vSetky ostatné maloleté deti pred jej spravanim a manipulaciou voci nim.

5. Podla § 2 ods. 1 Z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporového poriadok (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 236 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podfa § 327 CSP, ak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podfa § 328 ods. 2 druha veta CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.



13. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

16. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

17. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

18. Jednym z procesnych institatov, ktory umoznuje poskytnut ochranu poruSsenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skiuma so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich oséb. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania
rozhodnutia.

19. Ugelom institatu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyzadujice okamzity zasah
sudu, v ktorych by odklad rieSenia spdsobil ujmu na pravach niektorého z dotknutych u€astnikov.
Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspofi osvedCila potreba zvacsa
predbeznej upravy, o ktorej nemézu byt vazne pochybnosti, pri¢om tato doasna uprava sa musi javit
ako naliehava. K nariadeniu neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloletych by mal sud
pristupit, najma ak je ohrozena vyziva maloletého dietata, nie je zabezpe€ena riadna starostlivost o
maloleté dieta, pripadne su tu iné skuto€nosti spdsobilé nepriaznivo vplyvat na maloleté dieta. Pri
rozhodovani o neodkladnom opatreni vo veciach starostlivosti o maloleté dieta je pre sud rozhodujucim
hladiskom, ovplyvriujucim jeho rozhodnutie, zdujem maloletého dietata.

20. Po posudeni navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj skutoénosti osved&enych v
konani sud dospel k zaveru o jeho dovodnosti.

21. S poukazom na v8etky vy3Sie uvedené skutonosti, kedZze v danom konani mal sud za preukazané,
Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia. Navrhovatel osvedcil, Zze priaznivy
vyvoj maloletej je vazne ohrozeny a naruSeny, preto je v jej zaujme jej umiestnenie do diagnostického
centra Lietavska Lucka, kde bude zabezpec€ena jej odborna diagnostika. Podla nazoru sudu je potrebné
zabezpetit, aby nebol ohrozeny priaznivy vyvoj maloletej ako aj vyvoj ostatnych deti v zariadeni.
Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia.

22. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP vo vyroku Il. tak, Ze Ziadnemu z
ucastnikov narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trnava.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znaCka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



