Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 2P/195/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7723204540

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Slebodnikova LevkuSova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2023:7723204540.1
Uznesenie

Okresny sud Michalovce, v rodinnopravnej veci maloletych deti A. a to: B., nar. X X.XXXX, C., nar.
XXX XXXX, D., nar. XX.X.XXXX a D., nar. XX.X.XXXX, v8etci bytom E. F. XXX, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Michalovce deti rodi¢ov matky: G.
A., nar. XX.X.XXXX, bytom E. F. XXX, t.&. v UVTOS Kosice-Saca a otca: neuvedeného, o navrhu
navrhovatelky: H. A., nar. XX.X.XXXX, bytom E. F. XX, t.€. bytom E. F. XXX, na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie v nasledujucom zneni:

|. DoCasne odovzdava maloleté deti A.: B., nar. X.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX, D., nar. XX.X.XXXX
a D., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti H. A., nar. XX.X.XXXX, bytom E. F. XX t.€. bytom E. F. XXX.

II. Navrhovatelka je povinna v lehote 30 dni odo difia nariadenia neodkladného opatrenia podat na
prislusny sud navrh vo veci samej o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dnia 10.11.2023 domahala zverenia
maloletych deti B. A., nar. X.X.XXXX, C. A., nar. XX. X.XXXX, D. A., nar. XX XXXXX a D. A, nar.
XXX XXXX do jej do€asnej nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Vo svojom navrhu uviedla, Ze je mladSou sestrou matky maloletych deti G. A., ktora dfia 3.11.2023
nastupila do vykonu trestu odnatia slobody pre trestny Cin kradeZe na dobu 7 mesiacov. Matka
s maloletymi detmi byvala s navrhovatefkou na jednom dvore v rodinnom dome, kde mala matka
spolo¢ne s maloletymi k dispozicii jednu samostatnu izbu. Z uvedeného dévodu ma navrhovatelka
k detom vytvoreny pozitivny citovy vztah. Doposial matke vypomahala so starostlivostou a vychovou
maloletych deti, nakoflko biologicky otec deti sa od januara 2022 nachadza vo vykone trestu odnatia
slobody.

3. Dalej uviedla, Ze matka deti dfia 3.11.2023 nastupila do vykonu trestu odriatia slobody a deti ostali v je]
starostlivosti, preto Ziada o do€asné zverenie maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti, aby
im mohla poskytovat' adekvatnu starostlivost. Maloleta Gléria navstevuje Matersku Skdlku v KriSovske;j
Lieskovej. Malolety B. navstevuje 2. ro€nik a malolety D. navstevuje 2. ro€nik na Zakladnej Skole
v E. F.. Navrhovatelka nedovfSila vek 25 rokov a je posudzovana so svojimi rodiémi, s ktorymi byva
v spolo€nej domacnosti. Rodi¢ia navrhovatelky maju okrem nej v starostlivosti este jej plnoletu sestru a tri
maloleté deti. Prijem rodiny je vo vySke 390,- €. Vzhlfadom k tomu, Ze matka je odsudena a v su¢asnosti
si odpykava trest odiiatia slobody, tak maloleté deti potrebuju mat’ zabezpeéenu riadnu starostlivost
dospelou osobou. Z toho dévodu vznikla naliehava potreba doCasne upravit pomery. Maloleté deti
vzhladom na svoje vek nemézu zostat' bez fyzickej osoby, ktora by im poskytovala osobnu starostlivost



a zabezpec€ovala ochranu ich prav, navrhovatelka vo svojom navrhu uviedla, Ze je ochotna a schopna
zabezpedit maloletym detom adekvatnu starostlivost' pre ich riadny fyzicky, psychicky a socialny vyvin.

4. Podla § 360 ods. 1 z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len CMP), neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno za&at aj bez navrhu.

5. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania vo
veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo poudi ucastnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

6. Podla § 325 ods. 1 z. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

7. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skonceni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podfla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

9. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam azZ spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladne opatrenie nariadené.
Ak bol névrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti
alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym strandm nedoruéuje; uznesenie
odvolacieho sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

10. Neodkladné opatrenie nie je kone¢nym rozhodnutim. Z neodkladného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdalny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnuta v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym sa
spravidla konanie kon¢€i. V urcitych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnat tymto  pravam, resp.
pravom chranenym zaujmom ochranu pred za¢atim samotného konania alebo po&as rozhodovania o
veci. Z uvedeného vyplyva, Ze u€elom neodkladného opatrenia je rychla i ked do€asna Uprava pravnych
pomerov ucastnikov.

11. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

13. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.
16. Nakolko nahradna osobna starostlivost ma prednost pred ustavnou starostlivostou sud dospel k
nazoru, Ze tato forma starostlivosti je v su€asnej dobe najlep§im moznym rieSenim Zivotnej situacie
menovanych deti. Nastupom matky na vykon trestu dha 3.11.2023 (Trestny rozkaz Okresného
sudu Michalovce, €.k.4T /66/2023 zo dna 22.8.2023, pravoplatny 3.10.2023.) sa menované deti ocitli
v ohrozujuce;j situacii, nakofko nie su zabezpefované zakladné Zivotné potreby dblezité pre zdravy
psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletych deti. Okrem dospelej sestry o deti neprejavil nikto zaujem.
Navrhovatelka ma pre nariadenie neodkladného opatrenia splnené zakonné podmienky a je potrebné
upravit pravny status menovanych deti, ktory je v sulade s podanym navrhom a ktory je podany
v najlepSom zaujme menovanych deti.

17. Vzhladom na vysSie uvedené, sud dospel k zaveru, Zze navrh navrhovatefky na nariadenie
neodkladného opatrenia je opodstatneny, je odévodneny a je tu dana potreba bezodkladnej Upravy
pomerov. Matka maloletych deti z dévodu nastupu do vykonu trestu odhatia slobody nie je schopna
realne zabezpelovat starostlivost’' o svoje maloleté deti, preto celkovu starostlivost prevzala ich plnoleta
sestra, ktora je ich najbliZzSou osobou, ktord maloleté deti maju a zarover osoba, ktora prejavila zaujem



prevziat' deti do svojej opatery. Zo samotného navrhu je zrejmé, Ze navrhovatelka, plnolety sirodenec
maloletych deti m& vytvorené vhodné podmienky pre riadnu starostlivost o maloleté deti, maloleti ju
plne reSpektuju. Deti vyhovenim navrhu, by nadalej zostali v ich domacom prostredi, kedZe aj pocas
pritomnosti ich matky Zili spolu s navrhovatelkou v jednej spolo¢nej domacnosti. Sud mal za to, Ze
docCasné zverenie maloletych deti do nahradnej do¢asnej starostlivosti navrhovatelky je v danom &ase
v prospech maloletych deti. Navrhovatelka je ochotna a schopna poskytnut maloletym domov a lasku,
ktoru deti aj s poukazom na zloZitu zZivotnu situaciu nalezite potrebuju.
18. Vzhladom na vySSie uvedené sud navrhu navrhovatelky v celom rozsahu vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho doru€enia na
tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim, ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.



