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SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Milinou JanoSkovou v spore zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s. so
sidlom Piestany, Teplicka 7434/147, ICO: 36 234 176 , prav. zast. Advokatska kancelaria GOLIASOVA
GABRIELA s. . 0., ICO: 47 234 679 , so sidlom Trengin, Ulica 1. méaja 173/11 proti Zalovanému: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, ob&an SR, bytom C. D. XX o zaplatenie 9.235,88 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 7.843,58 €, spolu s urokom z omeskania 5,00 %
ro¢ne zo sumy 1.714,49 € od 13.02.2021 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. V zostavajucej Casti sa zaloba zamieta.

[ll. Zalobca m & proti Zalovanému pravo na nahradu trov konania 56 %, s tym, Ze o vy$ke tejto nahrady
bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 8.11.2022 podanou v rdmci upominacieho konania na Okresny sud
Banska Bystrica domahal zaplatenia sumy 9.235,88€ istiny, 22,58€ droku a uroku z omeskania vo
vyske 5,00% rocne zo sumy 7.577,16€ od 13.2.2021 do zaplatenia a nahrady trov konania. Uviedol,
Ze zalobca ako veritel' uzatvoril so Zalovanym ako diZnikom - spotrebitelom dfia 14.11.2019 Uverovu
zmluvu &. E. (dalej len ,UZ*), ktorej neoddelitelnou st¢astou st Uverové zmluvné podmienky spolognosti
Home Credit Slovakia, a.s. (dalej len ,UZP*). Predmetom UZ bolo poskytnutie spotrebitelského Gveru
vo vyske 8.720€ zo strany Zalobcu. Zalovany sa zaviazal tieto pefiazné prostriedky vratit pravidelnych
mesadnych splatkach. Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim zmluvnych povinnosti, ked uver
riadne a v€as nesplacal. Napriek opakovanym upozorneniam diZné splatky nedoplatil, a teda nedoslo k
riadnemu a v€asnému splacaniu uveru. Na zaklade tejto skuto€nosti Zalobca dfia 27.01.2021 pristupil k
zosplatneniu buducich splatok uveru a vyzval Zalovaného k splateniu celého zostatku Gveru a diznych
splatok. Zalovany v lehote na plnenie dizni sumu neuhradil, a preto si Zzalobca okrem dlZnej sumy
uplatiuje v Zalobe aj zdkonné uroky z omeskania z dlZnej istiny. Sadzba uroku z omes$kania, ktoru
si Zalobca uplatiiuje vo vyske 5 % ro€ne bola stanovena nasledovne: zakladna urokova sadzba ECB
platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu, t.j. ku dfiu 13.02.2021 navySena o 5
percentualnych bodov. Pred podanim Zaloby vyzval Zalobca listom z 03.10.2022 Zalovaného k zaplateniu
aktualne dlZznej sumy s upozornenim, Ze ak v stanovenej lehote dlzni sumu neuhradi, bude vo veci
podana Zaloba, a teda Zalovany bol vyzvany na uhradu dlhu v poslednych troch mesiacoch pred
podanim tohto navrhu. Zalovany ku dfiu podania Zaloby celkovo uhradil sumu 1.071,46€. Ako vyplyva
z prehfadu splatok a uhrad, Zalobca eviduje voci Zalovanému dlh vo vySke 9.258,46€, ktory pozostava
z nasledovnych polozZiek: Nesplatena istina vo vySke 7.577,16€, tato suma prestavuje neuhradenu
istinu zosplatnenych splatok. Urokové vyrovnanie vo vyske 22,58€, dizné splatky vo vyske 1.658,72€.
Svoj narok Zalobca preukazoval predloZenim listin a to : Uverovou zmluvou a Uverovymi zmluvnymi



podmienkami, vyzvou k splateniu zostatku Uveru s postovym podacim harkom, predzalobnou vyzvou
na zaplatenie dlhu a oznadmenim o prevzati pravneho zastupenia spolu s poStovym podacim harkom a
Specifikaciou zalovanej sumy a prehfad splatok a uhrad a vyzvou pred zosplatnenim.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal diia 21.11.2022 pod €.k. 18Up/1542/2022 platobny rozkaz, ktorym
Zalovaného zaviazal na zaplatenie dlznej sumy s prisluSenstvom a nhradou trov konania, v zmysle
Zalobného navrhu. Platobny rozkaz sa zalovanému nepodaril doruéit do vlastnych rudk a na navrh
Zalobcu na pokracovanie v konani bola vec postupena na prejednanie tunajSiemu sudu.

3. Zalovanému sa nepodarilo dorugit Zalobu na adresu jeho trvalého pobytu evidovani v Registri
obyvatelov Slovenskej republiky, inG adresu pobytu v predmetnom registri Zalovany evidovanu nema,
vykonanym Setrenim nebol zisteny skutocny pobyt Zalovaného, preto sud doru€oval Zalovanému Zalobu
zverejnenim oznamenia o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu a dalSie
pisomnosti na adresu jeho pobytu evidovaného v registri obyvatelov SR (§ 116 ods. 1 az 3 CSP, § 106
ods. 1 pism. a/ CSP). Zaloba sa povazovala za doruéenu da 23.6.2023.

4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zalobcom predloZenych listin a zistil nasledovny skutkovy
stav veci : dila 14.11.2019 Zalobca so Zalovanym uzatvorili Zmluvu o spotrebitelskom uGvere €. E., na
z&klade ktorého Zalovany ziskal Uver na prefinancovanie kupy motorového vozidla Volkswagen PASSAT
ev.C. F. XXXXX vo vyske 8.720€. Konelna cena motorového vozidla bola 10.900€ ( s DPH) , pricom
Zalovany zaplatil akontaciu vo vyske 2.180€. Uver 8.720€ na doplatok ceny vozidla mal Zalovany
splacat v 72-tich mesaénych splatkach splatnych vzdy do 12-teho dfia v mesiaci bankovym prevodom po
185,73€ s datumom splatnosti prvej splatky dia 12.12.2019 a konec¢nej splatky 12.11.2025 pri rocnej
urokovej sadzbe 15,32% a RPMN 16,4% s celkovymi nakladmi spotrebitela 4.652,56€ a celkova Ciastka,
splatend spotrebitefom mala byt 13.372,56€. Su€astou zmluvy boli Uverové zmluvné podmienky
a splatkovy kalendar. Zalovany uhradil sumu 1.071,46€. Dia 23.3.2020 bol Zalovany vyzvany na
uhradu nesplatenych splatok a upozorneny na moznost pred€asného zosplatnenia dlhu. Dria 27.1.2021
Zalobca uver zosplatnil s tym, Ze vo vyzve zo dia 28.1.2021 uviedol, Ze dlh Zalovaného bude upraveny
o cenu motorového vozidla a suvisiace naklady okamzite po jeho sperfiazeni. Ako celkovy nesplateny
dih si Zalobca uplatnil sumu 9.258,46€, ktora pozostavala z nesplatenej istiny 7.477,16€, urokového
vyrovnania 22,58€ a dlznych splatok 1.658,72€. Podla Zalobcu Zalovany na dIZzné splatky uhradil sumu
941,50€, &o predstavuje uhradu 5 splatok a Zalovany sa dostal do omeSkania s Uhradou 6.splatky
splatnej dria 20.5.2020. V &ase zosplatnenia Uveru bol Zalovany v omeskani s uhradou viac ako 3
mesacnych splatok a na moznost zosplatnenia dihu bol upozorneny. K zosplatneniu dlhu Zalobca
poukazal na judikaty: rozsudok Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 2CoCsp/49/2020 a Krajského sudu
v Kosiciach sp.zn.11CoCsp/27/2021. Zalobca uviedol, Ze motorové vozidlo nespefiazil ako zaloh z toho
dévodu, Ze ho uzZiva ind osoba a nachadza sa v zahranici, €o vyplyva zo Zavere¢nej spravy kinkasnému
konaniu, ktora Zalobca predlozil.

6. Podla § 52 ods.1-4 Obcianskeho zakonnika ( u€inného v €ase podpisu zmluvy) spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

7. Podfa § 53 ods.1 Obcianskeho zakonnika ( u€inného v €ase podpisu zmluvy) spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné



podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

8. Podla § 53 ods.6 Obclianskeho zakonnika ( u€inného v &ase podpisu zmluvy) ak predmetom
spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov, nesmie odplata prevysSovat najvyssiu
pripustnu odplatu, ktord mozno od spotrebitefa pri poskytnuti penaznych prostriedkov pozadovat.
Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustna vysSku odplaty
ustanovuje vykonavaci predpis.

9. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ( u€inného v ¢ase podpisu zmluvy) ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

10. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

11. Podla § 54a Obcdianskeho zakonnika ( u€inného v €ase podpisu zmluvy) premléané pravo zo
spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym
nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom
alebo obnovit’ jeho vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml¢ani
vedel.

12. Podla § 9 ods.2 z&k.€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch ( uc€inny ku 31.12.2019) zmluva o
spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nélezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifika&né &islo veritela,
ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a
identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzickll osobu; ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva
0 spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom
Uvere obsahuje aj Udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného
agenta pravnicki osobu alebo fyzicku osobu, ¢) meno, priezvisko, rodné gislo a adresu trvalého
pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené rodné &islo, uvedie sa datum narodenia, d) dobu
trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere, e) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a
podmienky upravujuce jeho Cerpanie, f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom
uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za
tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere, g) urokovu
sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo referenénu
urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj Casové
obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne uUrokové sadzby
spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach
spotrebitelského Uveru, h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktoru musi spotrebitel
zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere;
uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov, i) vysku,
pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s ro6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere, k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a
podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a
uroky maju platit bez amortizacie istiny, 1) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov,
na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a erpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo¢ne s
poplatkami za pouZzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami
vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu
zmenit, m) arokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a
spbsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uUvere, n) upozornenie
tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru, o) veritelom vyzadované ru€enie alebo



poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, q)
informacie o pravach podlfa § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo na splatenie spotrebitelského
Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Uveru a spbsob urcenia
vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla § 16, s) spésob
zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia
sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, u) pravo na odstipenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
lehotu, poc€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a daldie podmienky jeho vykonania vratane informacie o
povinnosti spotrebitela zaplatit’ Eerpanu istinu a prislusny arok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku
za den alebo o spbsobe jej vypoctu, v) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

13. Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obcgianskeho z&konnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
neplini, je v omeskani. Ak diZnik je v omeSkani s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od dIZnika popri plneni aj uroky z omeskania.

14. Podfa § 3 nariadenia vlady SR &islo 87/1995 Z.z. u¢inného od 1.2.2013 vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

15. Sud mal z vykonaného dokazovania za nesporné a preukazané, ze dfia 14.11.2019 strany uzavreli
spotrebitelskd zmluvu, kde Zalovany vystupoval ako spotrebitel a zalobca ako dodavatel; predmetom
ktorej bol spotrebitelsky Gver na dofinancovanie kipy motorového vozidla vo vyske 8.720€. Uver bol
poskytnuty za urokovu sadzbu 15,32% ro¢ne pri vyske RPMN ( ro€nej percentualnej miery nakladov )
16,4%, s celkovymi nakladmi spotrebitela 4.652,56€ a uUver mal zalovany splacat v 72 splatkach po
185,73€ splatnych vzdy do 12. dfia v mesiaci, pocnuc dfiom 12.12.2019 a konciac dfiom 12.11.2025.
Zalovany z celkovej &iastky 13.372,56€ na dih uhradil len 1.071,46€, z &oho Zalobca zapogital na
dizné splatky sumu 941,50€ a na ostatné dlhy ( zmluvné pokuty) sumu 129,96€. Z hlavy 7 §1
pism. a/ uverovych zmluvnych podmienok Zalobcu vyplyva, Ze klient je povinny cely Cerpany uver
splatit na pozZiadanie spolognosti v pripade, Ze je v omeskani s Uhradou 3 splatok Ci jednej splatky za
Casové obdobie dlh3ie ako 3 mesiace. Dia 23.3.2020 Zalobca zaslal Zzalovanému ,poslednu vyzvu pred
zahdjenim vymahania“ s poziadavkou, aby Zalovany dlh vo vySke 501,42€ uhradil ihned a upozornil ho
aj na moznost’ zosplatnenia Uveru a diia 27.1.2021 dlh zosplatnil.

16. Sud skon$tatoval, Ze zmluva obsahuje v3etky potrebné naleZitosti podla ust. § 9 ods.1,2 zak.c.
129/2010 Z.z. a neobsahuje Ziadne neprijatelné zmluvné podmienky s tym, Ze vyska dojednaného uroku
nepresahuje najvysSiu pripustnd vySku odplaty za 2. Stvrtrok 2019 pri uveroch nad 5-10 rokov, ktora
je vo vyske 16,66%. Zalobca v8ak nedodrzal zakonny postup pri zosplatneni dlhu u spotrebitelskych
zmlav, ktory je ustanoveny v § 53 0ods.9 Ob¢. zakonnika: ,ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava “a ust. § 565 Ob¢&. zak.. :,, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel
Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v
rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujuce;j
splatky”. Zalobca mal zmluvne dojednani moznost predéasne zosplatnit dih pri omeskani s Ghradou
splatok a predloZil vyzvu s podacim harkom zo dia 23.3.2020 pod €. harku G., z ktorej vyplyva, Ze
pozadoval ihned zaplatit sumu 501,42€ ( omeSkanie len s 2,7 splatky vo vySke 185,73€/ dohodnuta
splatka, pricom dIznik musi byt v omeskani s jednou splatkou po dobu 3 mesiacov ) s upozornenim
splatnej splatky, ktora by bola pri dodrzani lehét v ust. § 53 0ds.9 Obg. zak. splatna 12.5.2020. Preto
dih riadne zosplatneny nebol a Zalovany nestratil vyhodu splacat’ dih v splatkach. Ku dfiu vyhlasenia
rozsudku , t.j. k 20.11.2023 boli splatné splatky do 12.11.2023, teda 48 splatok po 185,73€ , spolu
8.915,04€ a po odpocitani uhrad vo vyske 1.071,46€ zostal neuhradeny nesplateny splatny dlh na
neuhradenych splatkach vo vyske 7.843,58€. Zalobca si zapogital na neuhradené splatky len sumu
941,50€ a zostatok vo vyske 129,96€ si vo vypise Eerpania splatok a uhrad zapocital na ostatné dihy,
ktorymi mali byt zmluvné pokuty a v zaverec€nej sprave k inkasnému konaniu si sumu 129,96€ vyuctoval
ako poplatky za omeskanie/uroky. Zalobca neuniesol dékazné bremeno a nepreukézal, aké konkrétne
zmluvné pokuty a za aké poruSenie zmluvnych povinnosti si vyuctoval a preto sud uvedenu sumu
1.071,46€ zapocital na neuhradené mesacné splatky. Sud teda zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi



neuhradené splatky splatné od 12.5.2020 do 12.11.2023 po odpo¢itani prijatych Uhrad ( 48 x 185,73€
= 8.915,04€ - 1.071,46€) vo vySke 7.843,58€.

17. Zalovany bol s plnenim pravidelnych mesaé&nych splatok od 5/2020 nepretrzite v omeskani
a zalobcovi vzniklo pravo pozadovat popri plneni aj urok z omeskania v zakonnej vySke 5,00% ro¢ne
z jednotlivych omeskanych splatok dfiom nasledujucim po dni splatnosti kazdej jednotlivej splatky.
Zalobca si uplatnil narok na urok z omeskania 5,00% roéne zo sumy 7.577,16€ ( ktord oznadil
ako neuhradenu pred€asne zosplatnenu istinu z averu) od 13.2.2021 do zaplatenia. Od 13.2.2021
bol Zalovany v omeSkani s plnenim zo splatok splatnych od 5/2020 do 12.2.2021 len vo vyske
1.714,49€. Do 12.2.2021 mal uhradit 15 splatok po 185,73€ , Co je 2.785,95€ po odpocitani uz
zaplatenych uhrad 1.071,76€, zostali neuhradené splatky vo vyske, v ome8kani s ktorymi bol Zalovany
k 13.2.2021 v omeskani vo vy8ke 1.714,49€ a preto sud priznal narok na urok z omeskania len zo
sumy neuhradenych splatnych splatok 1.714,49€ vo vySke 5,00% ro¢ne od 13.2.2021 do zaplatenia
( v zmysle Zalobného navrhu) a vo zvysku Zalobu zamietol.

18. Podla § 255 ods.1 CSP ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

19. Pri rozhodovani o nahrade trov konania sud vychadzal z rozhodnutia vo veci samej. Pricom pri
rozhodovani o Uuspechu v konani zohladnil cely Zalobcom uplatneny narok ku driu rozhodnutia vo veci
spolu v s turokmi z omeskania a zmluvnym Grokom. Zalobca si ku dfiu vyhlasenia rozsudku uplatnil
celkovy narok na zaplatenie v sume 10.307,84€ a sud mu priznal 8.081,02€, teda v 78% mal Zalobca
uspech a v 22% neuspech. Zalobca mal celkovy uspech v konani vo vyske 56% (78% - 22%) a v tomto
rozsahu sud zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



