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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi sudkyriou JUDr. Katarinou Zajacovou vo veci starostlivosti o maloletého A.
B., nar. XX.X.XXXX, zasttpeného koliznym opatrovnikom, Uradom préace, socialnych veci a rodiny
v Prievidzi - OSV, zvereného v nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, C. D., nar. X.X.XXXX,
bytom E., F. XX/X, dieta rodi¢ov: matky C. C., nar. XX.X.XXXX, bytom E., B. XX/X, otca G. B., nar.
XX X.XXXX, bytom E., A. F. XX/X, t.&. umiestneny v UVTOS aUVV llava, o navrhu navrhovatelky A.
E., nar. XX XX.XXXX, bytom E., A. F. XX/X na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti a ur€enie vyZivovacej povinnosti rodicov, takto

rozhodol:

I.Zveruje maloletého A. B., nar. XX X.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti A. E., nar.
XXXXXXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost’ o
maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodiCia, je povinna najmenej 30 dni pred
docasnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu doCasné premiestnenie dietata do cudziny
na dobu dlh$iu ako tri mesiace spolu s idajom o mieste, Uele a dizke pobytu v cudzine a o inych
vyznamnych skutoénostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a
spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v stlade so zaujmom maloletého dietata, mdze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Il. Rodi¢ia maloletého dietata, C. C., nar. XX.X.XXXX a G. B, nar. XXX XXXX su povinni
platit na vyzivu maloletého A. mesacne vyzivnym zodpovedajucim 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 30. dfia v mesiaci vopred na U¢et Uradu prace, socialnych
veci a rodiny po¢nuc doru¢enim tohto rozsudku najdlhsie do dovisenia plnoletosti dietata a po doviseni
plnoletosti dietata st povinni poukazovat vyzivné dietatu.

[ll. Tymto rozsudkom dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Prievidza ¢.k. 6P/47/2018-36 zo
dfia 26.11.2018 vo vyrokoch 1., II., I, IV., V..

odovodnenie:

1. Navrhovatefka sa podanym navrhom domahala zverenia maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti a urCenia vyZzivovacej povinnosti rodiCov z dbévodu, Ze rodi¢ia dietata dlhodobo
nezabezpeduju starostlivost o dieta a nahradny rodi€, stara matka dietata, ktorej bol malolety zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti nie je zo zdravotnych dovodov schopna osobnu starostlivost o dieta
vykonavat.

2. Matka maloletého dietata telefonicky vyjadrila suhlas so zverenim maloletého do nahradnej
osobne;j starostlivosti navrhovatelky, ktora je jeho krstnou matkou. K navrhu navrhovatelky sa pisomne
nevyjadrila.



3. Otec maloletého dietata sa k navrhu nevyjadril a v konani zostal necinny.

4. Kolizny opatrovnik navrhol maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke
a rodi¢om dietata urgit vyZivovaciu povinnost. Uviedol, Ze navrhovatelka spifia osobnostné, aj moralne
predpoklady pre vykon funkcie nahradného rodi¢a. Od maja 2023 spolu so svojim druhom A. D.
zabezpecluju osobnu starostlivost o maloleté dieta, vo vykone ktorej urad nezistil Ziadne nedostatky.
Sucasne spolupracovali s CDR Prievidza a ich spolupraca bola vyhodnotena ako prinosna. Pravidelne
sa zucastiiovali poradenstva v CDR. Kvoli maloletému dietatu a jeho starej matke, ktord ma zhorSeny
zdravotny stav sa vratili z Anglicka na Slovensko a navrhovatelka si prave z dévodu nepriaznivého
zdravotného stavu starej matky dietata, ktora vykonava doposial funkciu ndhradného rodi¢a, na
UPSVaR vybavuje vyplacanie opatrovatelského prispevku, pretoZe stara matka nie je schopna plnit’ si
povinnosti, ktoré jej z nahradnej osobnej starostlivosti vyplyvaju. Poukazal na to, Ze biologicka matka
nie je schopna zabezpecovat osobnu starostlivost o maloletého. Nema vytvorené bytové podmienky
a ani vztahové vazby k dietatu, o ktorého sa nezaujima. Zije v Handlovej v jednoizbovej bunke a v
starostlivosti ma 5 maloletych deti. Celkovo porodila 10 deti.

5. Nahradny rodi¢, ktory mal doruenie predvolania na pojednavanie riadne vykazané dna 19.10.2023
sa na pojednavanie neustanovil. Z délezitého dévodu pojednavanie odroc€it neziadal. Jeho nepritomnost
na pojednavani ospravedinila navrhovatelka z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu, pretoze dha
14.11.2023 bol prepusteny z hospitalizacie v nemocnici v Bojniciach kvdli cukrovke, mal teploty a
nebol schopny zucastnit sa sudneho pojednavania. Matka maloletého dietata, ktora mala doruéenie
predvolania na pojednavanie riadne vykazané dra 20.10.2023, sa na pojednavanie neustanovila. V
den pojednavania o 7.45 hod. telefonicky oznamila, Ze od 15.11.2023 je PN a nemdze sa zuc&astnit
pojednavania. Pojednavanie z délezitého dévodu odroéit’ neziadala a uviedla, Ze s navrhom suhlasi
a suhlasi aj s pojednavanim vo svojej nepritomnosti. Nedostavil sa otec dietata, ktory mal doruéenie
predvolania na pojednavanie riadne vykazané dna 19.10.2023. Pojednavanie z dbélezitého dévodu
odrogit neZiadal. Je umiestneny vo vézbe v UVV llava. Vzhladom k tomu, Ze otec dietata je vo
vazbe, bolo vylu&ené, aby bol schopny osobnu starostlivost o dieta zabezpedovat, preto sud z dévodu
hospodarnosti konania nepovazoval jeho osobnu pritomnost’ na pojednavani za nutnd. Sud v sulade
s ust. § 180 CSP vo veci konal a rozhodol v nepritomnosti nahradného rodi¢a, rodi¢ov maloletého dietata
s prihliadnutim na obsah spisu a vykonané ddkazy.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, svedka, oboznamenim obsahu spisu Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 6P/47/2018, spravy UPSVaR Prievidza zo diia 1.8.2023, sprava OU Prievidza,
katastralneho odboru zo dna 7.9.2023, spravy OR PZ Prievidza, ODI zo dia 6.9.2023, pisomného
vyjadrenia nahradného rodi¢a vo veci z &l. 49 spisu, sprav UPSVaR Prievidza z &. 50 az 54
spisu, rozhodnutia Ustredia Sociélnej poistovne zo dfia 6.7.2023, spravy UPSVaR Prievidza zo dia
17.10.2023, spravy UVTOS a UVV llava zo dfia 20.10.2023, spravy UPSVaR Prievidza zo dna
25.10.2023 a potvrdeni o poberani rodinnych pridavkov a rodi¢ovského prispevku biologickou matkou
dietata za rok 2022, 2023, ostatnych listinnych dékazov v spise zaloZenych a zistil nasledovny skutkovy
stav:

7. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 6P/47/2018-36 zo diha 26.11.2018 bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky. VyZivovacia povinnost rodi€ov bola uréena vo
vyske zodpovedajucej 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta u kazdého
z nich. Suc¢asne bol nad vychovou maloletého dietata nariadeny dohlad po dobu jedného roka.

8. Navrhovatelka navrhla maloleté dieta zverit do svojej nahradnej osobnej starostlivosti. Je jeho krstnou
matkou a od maja 2023 byva s dietatom, s jeho starou matkou a so svojim druhom v spologne;j
domacnosti v Handlovej, v rodinnom dome, ktory pozostava z kuchyne, troch izieb a v podkrovi
su dalsie dve mensie izby. Dom im bol prideleny do najmu MsU Handlova z dévodu, Ze spolu s
druhom zabezpecuju starostlivost o maloletého A. a jeho stard matku. V maji 2023 priSla s druhom
na dovolenku na Slovensko z Anglicka, kde Zili 10 rokov a ked zistili, Ze stara matka ako nahradny
rodi¢ zo zdravotnych dévodov nie je schopna zabezpec€ovat starostlivost o dieta, rozhodli sa zostat na
Slovensku a starostlivost od nej prevziat. Stara matka je lie€Cena na cukrovku, ma tazkosti s chédzou.
Zdravotny stav navrhovatelky je dobry, nie je lie€ena na Ziadne ochorenie, ktoré by jej branilo vo vykone
nahradnej osobnej starostlivosti. Spésobilost ha pravne ukony ma v plnom rozsahu, nikdy nebola trestne



stihana ani odsudena. Neboli jej zname Ziadne iné dovody, ktoré by jej branili vykonavat nahradnu
osobnu starostlivost o maloleté dieta. Diia 8.11.2023 ukongila dohodou pracovny pomer v spolo¢nosti
Carcoustics so sidlom v Novakoch z dévodu zabezpe&ovania starostlivosti o maloletého A. a jeho staru
matku. Je evidovana na UPSVaR v Prievidzi ako nezamestnana. Vznikol jej aj narok na podporu
v nezamestnanosti, o ktorej zatial rozhodnuté nebolo. V Anglicku odpracovala 10 rokov. Poziadala o
priznanie opatrovatelského prispevku na start matku dietata. O maloletého A. sa spolu s druhom, A. D.,
ktory je synom starej matky dietata, staraju od maja 2023. Vychovné problémy s nim nie su, reSpektuje
ich, Skolu navstevuje pravidelne a nedopusta sa zaSkolactva tak, ako v predchadzajucom Skolskom
roku. Na rodi¢ovské zdruzenia chodievaju pravidelne, pravidelne sa informuju u triedneho uditela na
spravanie a Skolské vysledky dietata. V uvode Skolského roka mal problematické spravanie vo vztahu
k spoluziakovi, €o aj bolo rieSené. V su€asnosti je jeho spravanie dobré a triedny ucitel nema voci nemu
vyhrady. Navrhovatelka uviedla, Ze matka dietata sa o maloletého vobec nezaujima. Neposiela mu
Ziadne darceky pri prileZitosti sviatkov, ani jedenkrat ho neprisla navstivit za obdobie, odkedy sa vratila
na Slovensko a dieta od narodenia vychovavala stara matka. Malolety A. nema k matke vytvoreny Ziadny
vztah a s urcitostou by s fiou nechcel byvat. Pokial bol jeho biologicky otec na slobode, navstevoval ho a
zabezpedoval jeho vyZivu vecnou formou. K sprave ZS Handlova zo dia 7.9.2023, v ktorej bol malolety
opisany ako nezodpovedny, neplniaci si Skolské povinnosti, nemal podpisanu zia¢ku knizku, vyjadroval
sa velmi vulgarne, sustavne porusoval Skolsky poriadok, robil zle spoluZziakom, nenosil si pomdcky a
mal vefmi nekontrolovatefné spravanie, navrhovatelka uviedla, Ze aktuélne je spravanie dietata lepsie,
jeho vysledky v Skole konzultuje s triednym ucitelom. Dieta objednala na psychiatrické vySetrenie k A.
H.. Kontroluje ho a Ziacku kniZzku mava podpisanu.

9. Ako svedok bol vo veci vypoCuty druh navrhovatelky, A. D., ktory je bratom matky dietata a krstnym
otcom maloletého. StotozZnil sa s vypovedou navrhovatelky, ktora je jeho druzkou. KonStatoval, Ze
spravanie dietata sa zlepSilo po tom, ako zacali starostlivost o neho zabezpecovat spolo¢ne s jeho
druzkou. Nepoznal Ziadnu inu fyzicku osobu, ktora by bola schopna zabezpecovat' starostlivost o dieta.
Uviedol, Ze matka o dieta nikdy zaujem nejavila a vychovavala ho stara matka. Nenavstevuje ho a nikdy
si k nemu neplnila vyZivovaciu povinnost. Svedok je zamestnany v spolo€nosti Carcoustics Novaky
v trojzmennej prevadzke, kde jeho priemerny mesacény Cisty zarobok predstavuje sumu okolo 1.000,-
eur. Bolo mu zname, Ze v minulosti bol malolety A. v zlej spolognosti vlastnych surodencov, ktori ho
navadzali na negativne spravanie, na zaskolactvo, nereSpektovanie pedagdgov, starej matky a prikazov
dospelych. Uviedol, Ze v su€asnosti s nimi v kontakte nie je a nenavstevuju ani ich domacnost. Dieta
vacsinu volny €as travi hranim futbalu a so surodencami sa nestretava.

10. V sprave UPSVaR Prievidza zo diia 31.7.2023 Urad konstatoval, Ze biologicka matka dietata nema
vytvorené podmienky pre jeho vychovu a ani by ju nezvladla. S manzelom vychovava 7 maloletych deti.
Byva v jednoizbovej bunke v Handlovej, kde nema vytvorené podmienky pre starostlivost’ o maloletého.

11. Zo spravy UPSVaR Prievidza zo diha 17.10.2023 vyplyva, e matka maloletého dietata bola
evidovana na UPSVaR ako nezamestnana v obdobi od 8.12.2017 do 20.2.2019. Vyradena z evidencie
bola z dévodu narodenia dietata. Je poberatelkou rodi€ovského prispevku v sume 345,20 eur mesacne
a rodinnych pridavkov na 5 maloletych deti v sume 300,- eur mesacne.

12. Zo sprava UVTOS a UVV llava zo diia 20.10.2023 vyplyva, Ze otec dietata je vo vazbe na
zaklade prikazu na vzatie do vazby vydaného Okresnym sudom v Prievidzi 1T/92/2022. Nie je pracovne
zaradeny, nakolko ustav nedisponuje mozZnostou pracovného zaradenia obvinenych v Standardnom
rezime.

13. Zo spravy ZS Handlova, Morovnianska cesta zo drfia 7.9.2023 vyplyva, Ze malolety A. je Ziakom 7.
ro¢nika. Triedny ucitel spravanie dietata hodnotil ako velmi zlé a spolupracu so starou matkou hodnotil
negativne. Poukazal na to, Ze od zaCiatku Skolského roka su s nim problémy, vyjadruje sa vefmi vulgarne,
sustavne porusuje Skolsky poriadok, robi zle spoluziakom, nenosi si pomocky, nema podpisanu Ziacku
kniZzku a ma velmi nekontrolovatelné spravanie. Nepredpokladal, Ze zverenim maloletého do nahradne;j
osobnej starostlivosti navrhovatelke sa spravanie dietata v Skole zlepsi. Konstatoval, Ze stara matka
maloletého nezvlada.

14. Podla § 45 ods. 1, 2 veta prva Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta



takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma spodsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na ¢as trvania odnatia dietata.

Pri zvereni maloletého dietata do qéhradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovsetkym
pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

15. Podla § 45 ods. 7, 8 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost’ rodi€ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodic¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej
povinnosti a suasne im uloZi povinnost, aby vyZivné poukazovali po€as trvania nahradnej osobne;j
starostlivosti, najdihSie v8ak do dovfSenia plnoletosti dietata, uradu prace, socialnych veci a rodiny;
po dovideni plnoletosti dietata su rodi¢ia povinni poukazovat' vyzivné dietatu. Ak je osobou, ktorej
je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodi¢, surodenec maloletého dietata
alebo surodenec rodi€a maloletého dietata podla § 45 ods. 2 druhej vety, sud rodi¢om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné uloZi povinnost, aby vyzivné
poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej starostlivosti.

16. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

17. Vykonanym dokazovanim dospel sud k pravnemu zaveru, Ze navrh navrhovatelky na zverenie
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti je dévodny.

18. Vzhladom k tomu, Ze stard matka maloletého dietata, ktorej bol malolety rozsudkom Okresného
sudu Prievidza €.k. 6P/47/2018-36 zo dna 26.11.2018 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti
nie je schopna zo zdravotnych dévodov zabezpeCovat osobnu starostlivost’ o dieta, zastupovat’ ho
v beZnych veciach a matka dietata nebola ochotna a schopna dietatu poskytovat’ osobnu starostlivost,
nakolko v minulosti sa o dieta nezaujimala, neplnila si k nemu vyZivovaciu povinnost a aktualne
nemala vytvorené bytové podmienky pre vykon osobnej starostlivosti a osobnostné predpoklady, sud
v sulade s cit. ust. § 45 ods.1, 2, § 46 ods. 1 Zakona o rodine maloletého A. zveril do nahradnej
osobne;j starostlivosti navrhovatelke, v starostlivosti ktorej neboli zistené Ziadne nedostatky a ktora spifia
zdravotné, osobnostné a moralne predpoklady a spésobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou
Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zdujme maloletého
dietata. Tym, Ze otec dietata sa nachadza vo vazbe, je vylu€eny z vykonu osobnej starostlivosti o dieta
a v minulosti starostlivost o maloletého nezabezpecoval a neboli u neho splnené osobnostné a moralne
predpoklady pre vykon starostlivosti.

19. VyZivovacia povinnost rodi¢ov bola uréena podla cit. ust. § 45 ods. 7, 8, § 81 ods. 1 a § 62 ods. 3
Zakona o rodine vyZivnym zodpovedajucim 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta. Prijem matky tvori rodiCovsky prispevok v sume 345,20 eur mesacne a rodinné pridavky na 5
maloletych deti v sume 300,- eur mesacne a otec dietata je vo vazbe, kde nie je pracovne zaradeny,
nakolko UVTOS a UVV llava nedisponuje moznostou pracovného zaradenia obvinenych v §tandardnom
rezime.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje, pisomne v troch vyhotoveniach.



Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, Zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekuéne;j
Cinnosti.



