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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ samosudkyfiou JUDr. Alenou Svehlovou na verejnom zasadnuti dita 22.
2. 2012 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste uzvavretL'J dnia 8. 2. 2012 a
22.2.2012 medzi obvinenym Z. L. X. van X.Z., nar. XX. X. XXXX, bytom N.Z., H. S. XXX, toho ¢asu
v U. H. N. N. N. Z. a Okresnou prokuraturou Liptovsky Mikula$ a obvineného Z. L.

uznava za vinného,

1. Ze od presne nezistenej doby do 28. 3. 2007 si od nezistenej osoby na nezistenom mieste obstaral 34
ks nabojov s okrajovym zapalom kalibru 22 Long Rifle madarskej vyroby, 114 ks nabojov s okrajovym
zapalom kalibru 22 Long Rifle americkej vyroby, 15 ks nabojov s okrajovym zapalom kalibru 22 Long
Rifle sovietskej vyroby, 11 ks nabojov s okrajovym zapalom kalibru 22 Long Rifle Ceskej vyroby, 19 ks
gulovych nabojov so stredovym zapalom Ceskej vyroby kalibru 8x57 ks JS, 2 ks nabojov so stredovym
zapalom rumunskej vyroby kalibru 7,92 Mauser, 3 ks nabojov so stredovym zapalom Ceskoslovenskej
vyroby kalibru 7,92 Mauser, 1 ks gulovy naboj so stredovym zapalom ¢eskoslovenskej vyroby kalibru
7,62 x 54R, | ks naboj so stredovym zapalom nezistenej vyroby kalibru 7,92 Mauser a 1 ks nabojka
(cvi€ny naboj) so stredovym zapalom Ceskoslovenskej vyroby kalibru 7,62 x 54R, pricom vSetko uvedené
strelivo prechovaval v byte vo N. & XXX, okres F.Y. Z., napriek tomu, Ze nie je drzitelom zbrojného
preukazu,

2. od presne nezistenej doby do 28. 3. 2007 si od nezistenej osoby na nezistenom mieste obstaral
opakovaciu gulovnicu Ceskoslovenskej vyroby vzor 24 kaliber 7,92 Mauser, vyrobné Cislo 3534N4,
podomacky vyrobenu jednovystrelovu kratku palnd zbran kalibru 8 mm s optickym zameriavacom
a podomacky vyrobenym Strbinovym tlmi€om hluku, €ast dlhej palnej zbrane - malokalibrovky,
pozostavajucej zo spustového mechanizmu, puzdra zaveru vyrobné Cislo 9431189, zaveru vyrobné &islo
31189 a skratenej pazby s optickym zameriavatom, podomacky upravenu hlaveri na malokalibrovku
kalibru 22 Long Rifle bez vyrobného &isla s podomacky vyrobenym timi¢om hluku, podomacky upravenu
hlavenn z opakovacej gulovnice Ceskoslovenskej pusky vzor 24, kalibru 7,92 Mauser, nezisteného
vyrobného Cisla, priom vSetky uvedené strelné zbrane a Casti zbrani prechovaval v byte vo N. &. XXX,
okres F. Z., napriek tomu, Ze nie je drzitelom zbrojného preukazu,

3. dha 28. 3. 2007 asi o 16.30 hod. v obci N., okres F. Mikulas, v byte H. S. €. XXX, pod vplyvom
alkoholu mieril na svoju svokru Z. C. opakovacou gulovnicou eskoslovenskej vyroby vzor 24, kaliber
7,92 Mauser, vyrobné &islo 3534N4 a kri¢al na fiu, Ze ju zabije, avéak Z. C. mu tato zbran z ruky vytrhla
a odniesla ju na balkdn a ked sa vratila do izby, Z. L. uz vyberal zo skrine kozenu tasku, v ktorej mal
dalSie zbrane a naboje ana Z. C. a uz pritomného A. C. kri¢al, Ze ich pobije, vulgarne im nadaval, pri¢om
Z. C. opatovne Z. L. vytrhla z ruk tuto tagku a odniesla ju k susedom, ktoré konanie v Z. €. a A. C.
vzbudilo dévodnu obavu o ich zivot a zdravie,



teda

1. sebe zadovazil strelivo bez povolenia,
2. sebe zadovazil strelnu zbran a jej su€ast bez povolenia,

3. inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a &in spéachal
zavaznejSim spbésobom konania (so zbrafiou) a na chranenej osobe (blizkej osobe),

¢im spachal

1. precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1
Trestného zakona,

2. zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2
Trestného zakona,

3. precin nebezpeCného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a/, b/ (§ 138 pism. a/, § 139 ods. 1
pism. ¢/) Trestného zakona.
Za to sa

odsudzuje

podla § 294 ods. 2, § 41 ods. 2, § 42 ods. 1, § 38 ods. 2 (§ 36 pism. I/, § 37 pism. h/), § 39 ods. 2
pism. d/, ods. 4 Trestného zakona na suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 7 (sedem)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona obvineny sa zaraduje na vykon trestu odfiatia slobody do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona uklada sa obvinenému trest prepadnutia veci opakovace;j
gulovnice Ceskoslovenskej vyroby 24, kaliber 7,92 Mauser, vyrobné &islo 3534N4, podomacky vyrobenej
jednovystrelovej kratkej palnej zbrane kalibru 8 mm s optickym zameriavatom a podomacky vyrobenym
Strbinovym timi€om hluku, €ast' dlhej palnej zbrane - malokalibrovky pozostavajicej zo spustového
mechanizmu, puzdra zaveru vyrobné Cislo 9431189, zaveru vyrobné €islo 31189 a skratenej pazby s
optickym zameriavaom, podomacky upravenej hlavne na malokalibrovku kalibru 22 Long Rifle bez
vyrobného €isla s podomacky vyrobenym timi€¢om hluku, podomacky upravenu hlaver z opakovacej
gulovnice Ceskoslovenskej pudky vzor 24, kalibru 7,92 Mauser nezisteného vyrobného ¢&isla.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa ru $§ i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas, sp. zn. 2T/158/2009 zo diia 19. 1. 2010, ktorym bol obvineny odsudeny podla § 360 ods. 2
Trestného zakona na trest odhatia slobody vo vymere 10 mesiacov , vykon ktorého bol podmieneéne
odloZzeny na skuSobnu dobu vo vymere 1 rok a 6 mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ podal na Okresny sud Liptovsky Mikula$ navrh na
schvalenie dohody o vine a treste, uzavretej dfia 8. 2. 2012 medzi Okresnou prokuratdrou Liptovsky
Mikulas, zastupenou prokuratorom JUDr. Marianom Vagacom, a obvinenym Z. L..



Konanie o dohode o vine a treste sa zacalo na zaklade suhlasného vyhlasenia obvineného a prokuratora
na hlavhom pojednavani dfia 30. 1. 2012. Obvineny bol pou€eny o svojich pravach ako obvineny,
predovSetkym o prave na obhajobu a o vyzname jeho priznania. Vyhlasil, Ze spachal skutky, za ktoré
je stihany uznesenim vy$etrovatela OR PZ Liptovsky Mikulas CVS: ORP-119/0dV-LM-2007 zo dfia
26. 6. 2007. Skutky boli prokuratorom pravne kvalifikované ako precin nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbrafami podla § 294 ods. 1 Trestného zakona a ako zlo€in nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zadkona. Rovnako obvineny
vyhlasil, Ze spachal skutok za ktory je stihany uznesenim povereného prisludnika OR PZ Liptovsky
Mikulas CVS: ORP-488/2-OsV-LM-2007 zo dia 28. 3. 2007 a ktory je posudzovany ako predin
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, b/ Trestného zakona.

Obvineny s prokuratorom uzavrel dohodu o uloZeni suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 4 roky
a 7 mesiacov, pri vyuZiti ustanovenia § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zakona o zniZeni trestu pod dolnu
hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia, so su€asnym ulozenim trestu prepadnutia veci pouZzitych na spachanie trestnych
¢inov.

Samosudkyfia na verejnom zasadnuti dfia 22. 2. 2012 podfa § 334 ods. 2 Tr. poriadku oznamila stranam
v tresthom konani vyhrady k uzavretej dohode o vine a treste: Skutok pod bodom 1/ je pre€inom, a nie
zlo€inom a vo vyroku o treste podla § 42 ods. 2 Tr. zakona nemdze byt zruSeny aj vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1T/49/2011 zo dna 29. 4. 2011, lebo skutok, za ktory bol
obvineny tymto rozsudkom odsudeny, bol spachany po vyhlaseni odsudzujuceho rozsudku Okresného
sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T/158/2009 zo dna 19. 1. 2010.

Prokurator suhlasil s vyhradami sidu a navrhol skutok v bode 1/ oznagit ako predin a vypustit' z vyroku
o treste zruSenie vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1T/49/2011 zo
dna 29. 4. 2011.

Obvineny suhlasil s navrhom prokuratora na Upravu uzavretej dohody o vine a treste.

Obvineny odpovedal ,ano“ na v8etky otazky poloZzené podfa § 333 ods. 3 Tr. poriadku:

- &i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- €i sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

- Ci rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,

- €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

- Ci porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

- &i rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako precinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbrafiami podla § 294 ods. 1 Trestného zakona, ako zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania
so zbranami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona a pre€inu nebezpeé&ného vyhrazania podla § 360
ods. 1, 2 pism. a/, b/ (§ 138 pism. a/, § 139 ods. 1 pism. ¢/) Trestného zakona,

- €i bol obozndmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za zlo€in a preciny jemu kladené
za vinu,

- €i sa obvineny priznal dobrovolne a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a
treste kvalifikuju ako pre€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods.
1 Trestného zékona, ako zlogin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294
ods. 2 Trestného zakona a precin nebezpecného vyhrdZania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a/, b/ (§ 138
pism. a/, § 139 ods. 1 pism. c/) Trestného zakona,

- €i suihlasi s navrhovanymi trestami, tresty prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestov,
- &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Sud schvalil dohodu o vine a treste uzavretid medzi Okresnou prokuratirou Liptovsky Mikulas a
obvinenym Z. L. a uznal obvineného vinnym zo spachania skutkov uvedenych vo vyroku tohto rozsudku,
ktorymi sa dopustil pre€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods.
1 Trestného zakona, zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods.



2 Trestného zakona a prec€inu nebezpe&ného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, 2 pism. a/, b/ (§ 138 pism.
a/, § 139 ods. 1 pism. c/) Trestného zakona, lebo obvineny splnil zakonom stanovené podmienky, ked
sa ku spachaniu skutkov priznal a odpovedal ano na v3etky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. poriadku
a sud povazoval uzavretu dohodu o vine a treste za primeranu, zakonnu a spravodlivu.

Obvineny spachal prejednavané skutky skor, ako bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu
Liptovsky Mikulés sp. zn. 2T/158/2009 zo diia 19. 1. 2010 za iny trestny ¢in, preto v sulade s ustanovenim
§ 42 ods. 1 Tr. zakona bol zruSeny vyrok o treste uvedeného rozsudku, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad
a bol mu ulozeny suhrnny trest odiatia slobody podla najprisnejSieho zbiehajuceho sa trestného &inu,
ktorym je v prejedndvanej veci zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla §
294 ods. 2 Trestného zdkona, za ktory mozno uloZit’ trest odnatia slobody vo vymere od 3 rokov do 8
rokov. Obvineny celkom troma skutkami spachal tri umyselné trestné Ciny, z ktorych jeden je zlo€inom,
preto je suhrnny trest odnatia slobody uloZzeny v sulade s ustanovenim § 41 ods. 2 Tr. zakona, podfa tzv.
asperacnej (zostrujucej) zasady. Za takychto podmienok horna hranica trestnej sadzby najprisnejSieho
z0 zbiehajucich sa trestnych €inov a to zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami
podla § 294 ods. 2 Trestného zakona, sa zvySuje o 1/3-inu a trest sa uklada nad polovicou takto
upravenej trestnej sadzby. Po takejto Uprave zakladnej trestnej sadzby je mozné ukladat trest odnatia
slobody v rozpéti od 82 mesiacov do 128 mesiacov.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu bola zistena jedna polahc&ujica okolnost, a to podla § 36 pism.
I/, Tr. zakona, Ze obvineny sa priznal k spachaniu trestnych ¢inov a ich spachanie uprimne olutoval a
jedna pritaZujuca okolnost podfa § 37 pism. h/, Tr. zakona, Ze obvineny spachal viac trestnych ¢inov.
Pri rovhakom pomere polah¢ujucich a pritazujucich okolnosti sa trestna sadzba, podla ktorej sa trest
ukladal, nemeni. Vzhladom na postoj obvineného k prejednavanej trestnej veci je primerané aj znizenie
trestu odnatia slobody pod dolnu hranicu trestnej sadzby o 1/3-inu na 55 mesiacov.

Obvineny vykona uloZeny trest odfatia slobody v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnych &inov, za ktoré bol trest
uloZeny, nebol vo vykone trestu odhatia slobody za iny umyselny trestny &in.

Vzhladom k tomu, ze strelné zbrane s prisluSenstvom a strelivo patria pachatelovi a boli pouzité na
spachanie skutkov, za ktoré bol obvineny uznany vinnym, je dévodné aj uloZenie trestu prepadnutia
tychto veci.

Poucenie:

P ouc¢enie:Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie /334 ods. 4 Tr. por./
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.



