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Uznesenie

Okresny std Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154,
so sidlom Mytna 48, 911 07 Bratislava-Staré Mesto, zast.: JUDr. Jan Soltés, ICO: 37 927 795, so sidlom
Mytna 48, 911 07 Bratislava-Staré Mesto, proti povinnému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XX, XXX
XX, C., o vymozenie 1.622,06,-Eur s prisluSenstvom, vedenej u sidneho exekutora JUDr. Petra Cirbesa,
Exekutorsky urad KoSice so sidlom Jantarova 30, 040 01 KosSice, pod sp. zn. 293EX 598/23, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh povinného na zastavenie exekiciezamieta.

[I. Opravnenému voci povinnému narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na zastavenie
exekicienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruCenym sudu dfia 28.07.2023 domahal
od povinného vymoZenia pohladavky vo vyske 1.622,06,-Eur s prisluSenstvom, a to na zaklade
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu — platobny rozkaz Okresného sudu Rozrava
sp. zn. 4Csp/21/2022 zo diia 05.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna
25.08.2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Roznava sp. zn. 4Csp/21/2022 zo dia 29.07.2022,
pravoplatnym a vykonatelnym dfia 25.08.2022 (d'alej v texte ako ,exekucny titul®).

2. Poverenim zo dria 08.08.2023 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Petra
Cirbesa, Exekutorsky urad Kosice so sidlom Jantarova 30, 040 01 KoSice, ktory vedie exekuciu pod sp.
zn. 293EX 598/23.

3. Sudny exekutor diia 23.10.2023 predloZzil sudu podanie povinného oznadené ako ,Ziadost* zo
dnia 04.09.2023, ktoré bolo sudnemu exekutorovi doruéené dria 05.09.2023, v ktorom povinny uviedol,
Ze je vo vykone trestu a je na invalidnom déchodku, z €oho mu kazdy mesiac stahuju za ,basu” a za
pohladavky viac ako 50 %. Povinny dalej uviedol, Ze dalej plati splatkovy kalendar a lieky. Uz mu
neostane na dalSie platenie pohladavky, lebo z nie€oho musi aj Zit, nabijat kredit na telefén, aby mohol
byt v kontakte s rodinou, s detmi.

4. Opravneny bol zo strany sudneho exekutora diia 02.10.2023 vyzvany, aby sa vyjadril k Navrhu
povinného na zastavenie exekucie zo dfa 04.09.2023, avSak v zakonnej lehote na vyzvu neodpovedal.

5. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ako
»Exekuény poriadok®), exeku€nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje
k povinnosti alebo postihuje majetok.



6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61l ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekuciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vysky; inak navrh zamietne.

9. Sud ma za preukazané, ze Upovedomenie o zacati exeklcie bolo povinnému doruené dra
18.08.2023, ¢o je preukazané aj doru€enkou, a navrh na zastavenie exekucie povinny dorucil sidnemu
exekutorovi dfia 05.09.2023. Sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie a ostatnych
dokumentov dospel k zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie bol podany v&as, av3ak nie
je dévodny.

10. V danej veci sud zistil, Ze opravneny sa domahal vykonania exekucie na podklade exekuéného titulu,
ktorym bol Zalovany (povinny v danom exekuénom konani) povinny zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.622,06
Eur spolu s urokom z ome$kania vo vySke 8 % ro¢ne z tejto sumy od 21.01.2022 do zaplatenia a nahradit
k rukam pravneho zastupcu Zalobcu trovy pravneho zastupenia vo vyske 196,78 Eur a ostatné trovy
konania vo vySke 48,50 Eur. Exekuény titul predloZeny opravnenym bol opatreny doloZkou pravoplatnosti
a vykonatelnosti, podla ktorej sa exekuény titul stal pravoplatnym a vykonatelnym dra 25.08.2023.

11. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. UskutoCriuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s
cielom uspokojit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo
iného organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Zakladnou
vlastnostou, ktori musi mat kazdy exekuény titul bez ohladu na jeho druh, je vykonatefnost.
Vykonatefnostou sa vo v8eobecnosti rozumeju ucinky (vlastnosti) rozhodnutia umoZziujice nitenym
spbsobom aj proti voli povinného realizovat’ povinnost’ obsiahnutd vo vyroku rozhodnutia, ktora nebola
dobrovolne splnena. Vykonatelnost exekuéného titulu sa skuma ex offo, a to tak z formalnej stranky ako
aj zo stranky materialnej. Formalna a materialna vykonatelnost exekuéného titulu su rovnocenné zlozky
vykonatelnosti rozhodnutia. Chybnost’ alebo nedostatok niektorej zlozky vykonatelnosti spésobuje
nepripustnost exekucie a jej zastavenie v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za ucelom vydania poverenia
na vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dévodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného
poriadku, pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktieZ aj v pripade,
ked by doSlo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie
podla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie.

12. Povinny v navrhu na zastavenie exekulcie namietal Ze je na invalidnom déchodku, z €&oho mu kazdy
mesiac stahuju za ,basu“ a za pohfadavky viac ako 50 %. Povinny dalej uviedol, Ze dalej plati splatkovy
kalendar a lieky. UZ mu neostane na d'alSie platenie pohfadavky, lebo z nie€oho musi aj Zit, nabijat kredit
na telefon, aby mohol byt v kontakte s rodinou, s detmi.

13. Sud uvadza, Ze nemajetnost, nepriaznivd finanénd situacia ako aj zdravotny stav, nie su
kvalifikovanym dévodom na zastavenie exekucie. Aby mohla byt exekucia z dévodu nemajetnosti
zastavena musi byt preukdzané, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, a to
zisteniami sudneho exekutora. Ak v exeku¢nom konani bude preukazané ukonmi sudneho exekutora, na
zaklade vysledkov presetrenia pomerov povinného sudnym exekutorom, Ze majetok povinného nestaci



ani na uhradu trov exekucie, bude dany dévod na zastavenie exekucie zo strany sudneho exekutora
v zmysle § 61n ods. 1 pism. d). Sudny exekutor je povinny postupovat pri vykone exekucie tak, aby
nedo$lo k nadmernym zédsahom do prav a pravom chranenych zaujmov u€astnikov konania.

14. Sud vychéadzal pri rozhodovani z dokumentov, ktoré su uvedené v tomto oddvodneni, a dospel
k pravnemu nazoru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie na zaklade vyssie uvedenych dévodov
nie je dévodny. Sud nemal zo strany povinného za preukazané, Ze bola naplnena podmienka na
zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku a preto navrh povinného na zastavenie
exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol  (I. vyrokova veta rozhodnutia).

15. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

16. Podlfa § 200 Exeku&ného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

17. Podla § 255 ods.1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
18. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

19. Podla § 199a Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v exekuénom
konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekucie, vydavky za zaplateny sudny poplatok s hotové vydavky spojené s podanim navrhu
na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

21. V zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 200 Exeku¢ného poriadku sa ako kritérium priznania
nahrady trov exekuéného konania premieta zasada uspechu vo veci, teda zasada zodpovednosti za
vysledok sporu, a to tak, Ze nedspesny ucastnik je povinny nahradit UspeSnému u¢astnikovi preukazané,
odbvodnené a ucelne vynaloZzené trovy, ktoré uspesny u€astnik vynalozil v suvislosti s uplatnenim alebo
branenim svojho prava. Nakoflko opravneny bol v tomto konani uspesny, pretoZe sud navrh povinného
na zastavenie exekucie zamietol, vo&i povinnému mu tak vznikol narok na ndhradu ucelne vynaloZenych
trov, ktoré mu vznikli v suvislosti s konanim o navrhu povinného na zastavenie exekucie (v zmysle
§ 199d ods. 1 Exekuéného poriadku), avSak v danom konani si opravneny narok na nahradu trov
konania o navrhu povinného na zastavenie exekucie voci povinnému neuplatnil, preto sud rozhodol tak,
Ze opravnenému voci povinnému narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na zastavenie
exekucie nepriznal (Il. vyrokova veta rozhodnutia).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



